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jené dvorni kancelaFi a od r. 1786 podfizeni komisi skolské), jednak jeji obsa-
hové stanovisko se podstatn& zménilo. Pomér josefinské censury k domicim
a cizim spisim byl din obsahem a rdzem osvicenstvi Josefa II; byl-li josefinismus
velikjm krokem k tiplnému osvobozeni lidského ducha a spoleénosti, neodstra-
fujicim arci vieho dosavadniho tlaku a omezeni (a zavad&jicim, jak vyplyvalo
z charakteru josefinismu, i néktera nova), plati totés i o josefinské censure. Pies
néktera omezeni — na p¥. zdkaz nesluiné polemiky proti toleranci a jinym vlad-
nim nafizenim — byla josefinska censura pfimo epochéilnim pokrokem proti cen-
sufe terezidnské, jak svédéi rozsihla domaci literarni produkce této doby, pojed-
navajici zcela svobodné — nejéast&ji v oblibené tehdy form& popularnich brozu-
rek a pamfleti — o nejraznéjsich vefejnych otazkich, které pfed tim byly
z vefejné diskuse nadobro vyloudeny. ,,T&Ste se, Cechové — tak vital uvolnéni
censury r. 1781 F. M. Pelcl — nyni miZete jako jini nirodové svilj rozam vzdgla-
vati, volné&ji mysliti a psiti, v dobrych knihich védomosti shromazdovati a ukazati,
Ze 1aké vy mite schopnosti. Tyrani naseho ducha padli, s hanbou padli, Vskutku
také uvolnéni censury p¥ineslo podstatnon vzpruhu a podporu &eskému narod-
nimu obrozeni, stejné jako zruieni platnosti KoniaSova Klice.

Neméng viak pronikavé zasahl cisai Josef II. i do pomérd cirk ve kato-
lické. Dalekosihlé reformy, které na tomto poli provedl, vychéazely z téhoz
principu jako ostatni reformy v oboru Zivota duchovniho, a jejich viidéim hle-
diskem bylo zvyseni prosp&chu stitu; dovriovalo se jimi iplné pod¥fizeni
katolické cirkve svrchovanosti stdtu a jeho zdjmim, k €emuz
sméfovaly oviem jiZ cirkevni reformy doby terezianské. Ani josefinské cirkevni
reformy nevychizely z nibozenské skepse nebo niboZenské svobodomyslnosti &i
dokonce z indiferentismu a nechtély se nikterak dotknouti nibozenské podstaty
a dogmatické struktury katolictvi. To plynulo nejen z povahy provedenych refo-
rem, nybrZ i z toho, Ze katolictvi zistalo, jak ji# poznamenino, i po uzikon&ni
niboZenské tolerance vyhradnim niboZenstvim stitnim; cisa¥ Josef IL. sim byl
upfimné€ véficim, tfebas ne fanatickym katolikem, ktery se nejen shodoval
ve svych niboZenskych nizorech s ¥imskou cirkvi, nybr z presvédéeni respek-
toval a zachovival i jeji niboZenské obfady, i kdyz byl nepfitelem formalismu
a povérecnosti. PFi tom v3ak cisaf nezaviral o&i pred cirkevnimi nedostatky
a zlofady, o jejichz radikéilni nipravu ve vefejném zijmu usiloval, jako viibec
chtél z cirkve vymytiti vie, co se podle jeho racionalistickjch nizora neshodo-
valo s jejim naboZenskym poslinim. Podle jeho pFedstavy méla byti katolicka
cirkev na pfiité omezena vyhradné jen na pole nibozenské, t. j- zabyvati se na-
bozZenskou katechesi (kazinim), bditi nad zachovinim dogmatické ryzosti, obsta-
ravati bohosluzbu, posluhovati svatostmi a zachovavati kazeii, kde’to vie ostatni
mélo pfisluSeti do kompetence sféry svitské a stitnich uradid, v niz se knézi
mohli uplatniti jen jako zplnomocnéni a pFesni vykonavatelé rozkaza stitu a jako
jeho zfizenci. Proto také cirkevni autonomie, jako ostatni samospravy, jimiz se
omezovala moc statu, nalezla v cisafi Josefovi II. rozhodného nepfitele a rusitele,
zvlasté pak zasahoviani ¥imské kurie do vnitfnich poméri stitu a mezistétni orga-
nisace klaSterni. PFi tom se, stejné jako jinde, uplatiioval u Josefa II. pfiznaéng
nedostatek smyslu pro historicky vyvoj a tradici, podobné jako jeho strohy a
pfisné ucelny racionalismus nebral ohledu na citové stranky.

Hlavnim poradnim a vykonnym orgénem cisafovym v reformich cirkevnich.
které zasihly do dosavadnich poméri velmi hluboko, byla dvorska du-
chovni rada, v jejiz Eelo byl postaven znimy nam ji7 osvicenec baron Kressl.
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Cirkevni reformy josefinské byly uskuteénény pies odpor znaéné &asti katolic-
kého kn&Zstva a pres pokus papeZe Pia VI. (r. 1782) osobnim zakro@enim ve Vidni
odvratiti Josefa I1. od pokracovani v reforméch.

Zvlagt radikalni byl postup josefinské vlady vadi klaSterdm. Josef II.
spatFoval ve velké &asti klasteri ,,mrtvy lidsky kapital®, instituce neuZiteéné, ba
tkodlivé statu a jeho obyvatelstvu, po p¥. i samé cirkvi (zejména Zebravé Fady,
,hanba niboZenstvi“ a ,,velké bfemeno pro poddané®), které tim, Ze podléhaji
zahraniénim pFedstavenym, znemoZiuji, aby se nad nimi uplatiiovala svrchova-
nost stitu a jejichz rozsahlé jméni zistavd pro stat a jeho poddané bez uZitku,
nebo dokonce uchazi do ciziny. Ji# jako spoluvlddce Marie Terezie dosahl Josef I1.,
e byl z téchto diivodi zrusen aspoii v Lombardsku znaénéjsi podet klastert,
a hned po svém nastoupeni pocal pFipravovati toté% i v ostatnich zemich ra-
kouské monarchie. V bfeznu r. 1781 byla zruSena vefkera zavislost domadcich
klasteri na predstavenych a klasterech zahrani¢nich, jakoz i jakékoliv vzdjemné
styky, veikero mnidstvo bylo podfizeno domécim biskupiim a arcibiskupim
a zakézano, aby za opaty a prevory byli voleni cizinci. V kvétnu r. 1781 bylo pak
gakazano kladterim, které nemély pevné stanoveného poétu ¢leni, p¥ijimati no-
vych &lend, dokud nebude také pro né stanoven numerus clausus a soucasné
nafizeno, aby mnisi ciziho piivodu odebrali se za hranice. Tato opatfeni byla
predzvésti zasadniho rozhodnuti z 29. listopadu r. 1781, podle néhoZz mély byti
zruieny viechny klastery, kterése nezabyvaji vyulovanim,
nepéstuji véd a nepecuji o nemocné a jejich jméni mélo byti
.,ve prospéch niboZenstvi a lasky k bliznimu* sekularisovino; mnichiim zruse-
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nych klasterd bylo ziistaveno na vili vstoupiti do ¥ad svétského duchovenstva
a vénovati se praktické spravé cirkevni, po p¥. vstoupiti do jiného doméciho ne-
zruSeného fidu (vlada sama p¥ila vstupu mnichié zrufenych ¥idé mezi svétské
knéZstvo, nebo do Fidu piaristického, kterj pozival v dob& josefinské nemalé
pfizné pro svou utitelskou innost) nebo pokradovati v mniiském Fivoté v ns-
kterém zahraniénim klastefe, &i Ziti z vykazané pense.

Kdyz pak politické drady potidily soupisy p¥islusnych klasterd, bylo 12. ledna
r. 1782 pocato s postupnym ruenim muZskych a Zenskych klastert, které trvalo
po celou vlidu cisafe Josefa II. Vysledkem této rozsahlé sekularisace bylo sniZeni
poctu klaSterit téméF na polovici d¥ivéjsiho stavu. Mezi zrusenymi klastery byl
i klaster svatojirskych benediktinek v Praze na Hradganech, jehoZ abatysi prislu-
Selo pravo korunovati &eskou kralovnu; toto prave bylo r. 1791 pfeneseno na
abatysi hrad¢anského tistavu Slechtiden. P¥i ruseni klasterd bylo vibec postupo-
vino bez ohledu na jejich historickou minulost. Tak byly,
mimo jiné, sekularisovany staré cisterciacké klastery Seské, s nimiz byl spojen
nikoliv nevyznamny kus kulturni a politické historie ceské, klaster zbraslavsky,
plasky, zlatokorunsky a sedlecky, dale klaster sazavsky, kladrubsky, milévsky, na
Moravé pak klaster velehradsky, hradistsky, loucky a j.

Z jméni zruSenych klasterii ziizen nibozensky fond, z jehoZ aroki
byly hrazeny niklady na dopliiovani svétské cirkevni spravy, na ziizovani novych
biskupstvi a far; esky niboZensky fond mél posléze &istého jméni 11,740.000 zl.,
moravsky 10,140.000 zl. Pro pfejimani movitého a nemovitého jméni zruSenych
klasterd byli ustanovovéni zvlastni komisafi, ktefi si nejednou poc¢inali vandalsky
v rozporu 8 vydanymi pFedpisy, zvlasté proti uméleckému a védeckému bohatstvi,
které bylo zejména v nékterych klastefich nahromadéno, tak¥e znaéna &ast téchto,
namnoze vzienych kulturnich pokladé, vzala za své (knihy a rukopisy, pokud ne-
byly zniéeny, po p¥. za babku rozprodiny nebo rozkradeny, byly odevzdavany
prazské a olomoucké knihovng); k nesprévnostem dochazelo arci také se strany
mnichii ruSenych klasterd, z nichz n&kteFi zatajili éast klasterniho jmeéni. Klaster-
nich budov uZito z&asti jako kasiren a k G&elém humanitnim (nemocnice), osta-
tek prodin do soukromych rukou; v nékolika p¥ipadech ziizeny kldsterni budovy
pro potieby priimyslové a pfeménény v tovarny. Klasterni statky dany, pokud
nebyly prodiny, do komorni spravy. Zruseni detnych klastert mélo i pozoruhodné
nasledky politické; sniZilo pocet &lenti duchovenského stavu na feském a morav-
ském snému.

S ruSenim kliStert souviselo také zruseni viech naboZensk ych
bratrstev a literatskych sbora (v kvétnu r. 1783), pii ¢emZ opét
podlehl zkize nejeden historicky a umélecky cenny kancional. Z jejich jméni byl
vytvofen chudinsky a nadaé&ni fond pro iéely humanitni a socialni
(zFizovany z ného nemocnice, porodnice a nalezince). Souéasné byly zrufeny
zbyteéné kostely a kaple; zvlast velky pocet zruSenych kosteld a kapli,
namnoze starobylych, byl v Praze (37; byla mezi nimi i kaple Betlemska). Zruge-
nych kosteld a kapli bylo rovné# uZito bud k déelim vojenskym a @fednim, nebo
byly prodiny do soukromyjch rukou (ve velké &asti jich byla utvofena obchodni
skladi§t€). Racionalisticky utilitarismus ani tu nemél porozuméni pro historickou
sentimentalitu; kameny ze starobylych nahrobkd profesori Karlovy university
v kostele BozZiho téla, vystavéného Karlem IV., byl vydlézdén chodnik Karlova
mostu (pamitné desky kompaktat, rovnéz zde chované, byly viak prece zachra-
nény). Konec¢né pak byla také &ast vynosu mesnich nadaci obricena ve prospéch
farni spriavy a pojata do naboZenského fondu. Ruseni klasterd, kostelii a bratr-
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stev, jakoZ i zpiisob jeho provadéni vzbudilo proti Josefovi II. pogetnou oposici,
ktera se neomezovala jen na kné&Zstvo. Tato oposice byla posilovana i obsahem
ostatnich cirkevnich reforem josefinskych.

Také svétské duchovenstvo a jeho cirkevni sprava byly predme-
tem opétované pronikavé pozornosti josefinské vlady. Ideilem Josefa I1. bylo
vytvoreni statni ¢ irkve, podléhajici Géinnému statnimu dozoru, pusobici
ve prospéch zajmi statu jako jeden z jeho vykonnych orginii a organisované
podle jeho potieb; cisa¥i tanula pied otima jako vzor postitnéna a nacionaliso-
vana cirkev francouzska (gallikanska), po p¥. i zemské cirkve protestantské a je-
jich zavislost na némeckych panovnicich. Proto byla pravomoc papeze v cirkev-
nich otizkéch omezovéna nebo dokonce vylufovina a pFenesena na stit, ktery '
si osobil rozhodovani o cirkevni spravé, stejné jako vyvinovana usilovna snaha,
aby prestala pravomoc cizich biskupi nad habsburskym tzemim; tim spie byla
zruSena jurisdikce kuridlnich d¥adi a arednikt nad rakouskym duchovenstvem.
P¥iznaéné bylo, Ze jiz v bfeznu r. 1781 bylo obnoveno nafizeni, Ze papezské buly,
jakoZ i viechny jiné rozkazy Fimské kurie nesméji byti vyhladovany bez panovni-
kova svoleni (placetum regium); zvlasté pak bylo zakazano jakymkoliv zptisobem
rozSifovati a ve znamost uvadéti povéstné papeZské buly ,In coena Domini®,
, Unigenitus* a ,,De largitione munerum®, které byly v naprostém rozporu s vid-
&imi zdsadami josefinského statu. Také Fimsky index zapovédénych knih pozbyl
platnosti. _

V tésné souvislosti s postatiiovanim cirkve 3la nova tprava jeji organisace,
ktera lépe odpovidala potfebdim cirkevni spravy, pfedeviim nové rozhra-
niceni diecési, pfi cem? zaroveii stanoveno (v bfeznu 1785), Ze Zidny
cirkevni hodnostaf nesmi zéroveii zastavati dva ufady, aby se mohl cele vénovati
dradu jednomu. Teprve v této dobé byl uskuteénén plan zalozeni jihoZeského
biskupstvi, kdyZ v bfeznu r. 1783 bylo v CeskychBud&jovicich zfizeno
samostatné generalni vikéafstvi, které bylo o rok pozdéji preménéno na biskup-
s tvi; prvnim budgjovickym biskupem se stal hrabé J. Prokop Safgoé. Prazska
arcidiecése byla zmeniena také soudasnou novou upravou rozsahu biskupstvi
litomésického a kralovéhradeckého; plan pieneseni biskupské residence z Hradce
Krilové do Chrudimé nebo do Kutné Hory, souvisici se zFizenim kralovéhra-
decké pevnosti a s roziifenim kralovéhradeckého biskupstvi o kraj chrudimsky
a taslavsky, se vsak neuskutenil. Snaha vlady, aby nékolik far (v celku 20)
v pohraniénim tizemi p¥i jihozdpadni hranici Cech a v okresu chebském, které od
staroddvna piisluSely k diecési Fezenské, byly piipojeny k diecésim Eeskym, se
nezdagila a Josef IL. byl nucen se spokojiti tim, Ze Fezensky biskup propajcil
chebskému dékanovi jako spravei far Fezenské diecése v Cechach zvlasini posta-
veni. Zato se podafilo vyménou dosihnouti, Ze se administrator miSeiské diecése
vzdal préava na fary na Sluknovsku a Frydlantsku. Podobné i na Moravé a ve
Slezsku dodlo k novému rozhraniéeni diecése brnénské a vratislavské, jakoZ
i arcidiecése olomoucké, leé Wsili, aby cirkevni sprava vratislavské diecése nad
Ceskym Slezskem byla pFenesena na nové biskupstvi opavské, rozbilo se o odpor
pruské vlidy, ktera se mohla prostfednictvim vratislavského biskupstvi i nadale
vmésovati do vnitinich poméri Ceského Slezska, i kdyZ svolila, aby byl pro né
z¥izen samostatny generilni vikariat v Tésiné (r. 1787).

Ruku v ruce s novou organisaci diecési §ly vladni snahy o novou organ i-
saci farni. Po&itek k ni byl uéinén instrukei, vydanou v énoru r. 1782, podle
i3 nové rozdéleni farnosti mélo se zaklidati na mistni poloze, pomérech popu-




laénich a i jinych daleZitych okolnostech; pravidlem mélo byiti, ¥e farni obvod
nesmi byti p¥ili§ veliky, aby bylo moZno jej s prospéchem spravovati. Podle této
zasady byly pak zaklidany nové fary, po p¥. lokilie, z nejvétsi &asti nakladem
niboZenského fondu (t. zv. cisaFské fary), ostatek pak nikladem 8lechtickych
patronit a klasterd, jimiZz dosavadni, stile nedostateéna sit venkovskych far byla
nemalo doplnéna. O poétu novych far poucuje nazorn& to, Ze v dobé terezidnské
pfipadalo na jednu farnost kolem 1100 dusi, kdezto ke konei doby josefinské jiz
jen asi 600. Po strance duchovni stali fara¥i pod dozorem vikara, kdesto krajské
urady doziraly na farafe, zda plni predepsané povinnosti orgéné statnich, které
spolivaly pfedevsim v tom, Ze knéZstvo bylo povinno oznamovati lidu s kazatelny
ufedni nafizeni a vyhlaiky, jeZ byl kaZdy farif¥ povinen zapisovati do zvlastni
knihy, nabadati jej k posluSnosti zikonii boZich i svétskych, vésti ¥adné matriky
a konskrip¢ni seznamy, oznamovati krajskym Gfadtm nisili, ktera se dala podda-
nym od vrchnosti, bditi nad zdravotnim stavem obci, rozdifovati ,,G¢elné osvi-
censtvi® atd. Zavislost fardid na stitu zvy3ovalo, Ze stit vyplacel jim plat (150 a7
600 zlatych roén€), ktery vstoupil na misto zruSenych desatkii a tax, zvlasts
krestnich a pohfebnich; mista farafi byla obsazovéna t. zv. konkursem, t. j. kan-
didati musili prokazati svou schopnost pro farni sprivu zvlastnimi zkouskami.
Fary staly se ve skuteénosti nejnizsimi orgény statni spravy, které vykonivaly
jisty dozor nad tufady vrchnostenskymi a jejichZ pfednim tkolem bylo vychovi-
vati lid v duchu vlidniho osvicenstvi.

Josef IL byl si oviem védom toho, Ze k tomuto tikolu musi bjti vychovana
nova knézska generace, ktera by byla proniknuta ideily josefinismu
jak v ohledu niboZenském (niboZenska tolerance), tak i cirkevnim (podrobeni
cirkve moci stitni) a zbavena viech ,,povéreénych pfedsudka®, jakoZ i ultramon-
tanismu, jimiZ podle jeho pfesvédéeni bylo, aZ na nepatrné vyjimky, naplnéno
katolické knéZstvo doby tereziinské. Nové pokoleni duchovenstva, které se mélo
uplatniti jako trpélivi pasty¥i lidu a oddani sluZebnici stitu, mélo byti vychova-
vano k laskavosti a k lasce k bliZznimu, k odporu proti nesnaselivému ,,theolo-
gickému duchu® a k pravé kiestanské toleranci, aby se s jinovérci sniselo a po-
kladalo je za své pratele, nikoliv nepfitele; studium cirkevniho priva mélo je
pouditi o skuteéné povaze a rozsahu moci duchovni a svétské a o hranicich svétské
pravomoci ve vécech cirkevnich. PonévadZ dosavadni seminafe biskupské a
klasterni nebyly pro tyto poZadavky vhodnymi vychovatelskymi dstavy, byly
r. 1783 zavieny a na jejich mist& zaloZeny v mistech, kde byly university a lycea,
stitni generalni semindfFe, jejichZ studium stanoveno na Sest let; také
Fimské ,,Collegium Germanicum®, kde se od XVL. stoleti pfipravoval klerus
Slechtického plivodu k vyssim cirkevnim hodnostem v habsburskych zemich, bylo
zruseno a misto ného zaloZena v Pavii ,,Némecko-uherski kolej*, organisovana
v josefinském duchu. Sprivu generilnich seminait vedli Feditelé (rektorové),
jmenovani stitem, a vrchni dozor méli predsedové zemskych nibozenskych ko-
misi (v Praze nejvyssi purkrabi).

V Ceskych zemich byly zfizeny dva generilni seminife, v Praze (v Klemen-
tinu) a v Olomouci (v zrufeném klastere hradistském); v elo prazského seminéfe
byl postaven dosavadni &eskokamenicky dékan Augustin Zippe, ,,muz velmi di-
stojny, uéeny a bez mnisskych predsudkt®, kterého po dvou letech vystiidal Josef
Hurddlek, v éelo seminife olomouckého (hradistského) posléze Josef Dobrovsky
(od r. 1789). Studijni plan generéalnich seminafa byl vypracovin opatem Rauten-
strauchem. Na rozklad kralovéhradeckého biskupa Haye bylo dodateén& povo-
leno, aby absolventi generilnich seminaf ztravili jako t. zv. vikariasté jeStd
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jeden zkuSebni rok v knézskych domech, zFizenych v ka¥dé diecési, kde by se
pfipravovali pfed vysvécenim k praktické spravé duchovni. Vynéti semina¥i
z biskupského dozoru znamenalo nemalé zhiZeni pravomoci biskupit a z Fad du-
chovenstva ozval se nejeden protest proti generdlnim seminafam, jakoZ se do-
stavily i tfenice mezi Fediteli semina¥a a biskupy, na p¥. v Praze, na druhé strané
vsak byla opé&t biskupskd pravomoc nemailo roziifena na et pravomoci papez-
ské. Biskuptim byla vyhrazena zejména nezivislost v rozhodovini o dogmatic-
kych otazkich, pod¥izeno jim veskeré svétské a klasterni duchovenstvo a viechny
exempce z jejich pravomoci byly zruseny; mohli také zprotovati od mnisskych
slibti a udglovati dispense ke siiatkiim p¥ibuznych.

Le¢ zasahovéani Josefa II. do cirkevnich poméril §lo jesté dale a dotklo se
také bohosluZebného ceremonielu, jakoz i rozliénych cirkev-
nich zvykd; také tu cilem vlady byla racionalistickd a uniformni jednodu-
chost, odstranéni formalismu a povéreénosti, pri ¢em# se uplatnily nejednou i hos-
podafské zietele, po pf. diwvody hygienické. Nafizeni, patFicich do této oblasti,
bylo vydano velké mnoZstvi a néktera z nich, dotykajici se hluboce citu obyva-
telstva a vzbuzujici dirazny odpor Sirokych vrstev, byla vlida nucena odvo-
lati (na p¥. nafizeni z r. 1784, Ze mrtvoly nesméji byti pochovévany v rakvich,
njbrz v pytlich, které bylo zruseno po nékolika mésicich). Vlidni rozkazy tykaly
se veci zavaZndjiich i méné zavainych. Tak na p¥. zakaz pochovavani mrtvol
v kostelich (z r. 1782), jakoZ i nafizeni, aby v méstech byly zFizovany hibitovy
mimo mésto a aby hroby byly zasypavany vipnem, byly diktovany vaZnym diivo-
dem zdravotnim, ktery se vyjimeéné uplatnil jiz d¥ive (v Praze byly z¥izeny jiZ
r. 1680 p¥i velkém moru jak pro kiestany tak i pro zidy hibitovy mimo mésto),
kdeZto méné podstatné odstranéni velkych korouhvi z kosteld a zdkaz zvlastnich
krojit pro jejich prapore¢niky jakoZ i uZivani hudby p¥i BoZim téle bylo vysled-
kem snahy zjednodusiti bohosluzbu, ktera nezastala omezena jen na toto. Zvlast
s pronikavym aéinkem setkala se podrobna a zjednoduSena uprava katolickych
bohosluZeb, naFizena r. 1783 a dopln&né r. 1786 nafizenim, ze se viechny cirkevni
a bohosluzebné tikony maji konati v zemskych jazycich. Odpor velké &asti oby-
vatelstva proti novému uniformnimu bohosluzebnému fadu stupiioval se dalsimi
vlddnimi na¥izenimi, ukladajicimi, aby z kosteld byly odstranény zbytedné oltaie
a nepotfebné ozdoby, mezi nimi zlaté, st¥ibrné a jiné milodary, jakoZ i draho-
cenné Saty, jimiz véFici odivali sochy svéted, zv145té sochy maridnské. S tim pak
souviselo i podstatné omezeni procesi (jiz r. 1783 zakizana svatojanska pout ven-
kovského lidu do Prahy) a posléze, r. 1785, dovolena jen procesi ,,theoforicka®,
t. j. ta, p¥i nichZ se nese svitost oltarni (na p¥. p¥i Bozim téle), a procesi ve dnech
prosebnych. Procesi, kterd nebyla vedena knézem, byla zakazéna zcela a jejich
poradatelé trestani pokutou; zruseny také vyroéni pouti na Bilou horu, nafizené
Ferdinandem II. Nadace, zfizené pro procesi, byly prikazany gkolnimu fondu
(r. 1783). Pronikavé byl téZ sniZen pocet svatka na 27 v roce, coZ bylo odiivod-
néno potfebou rozmnoZiti pracovni dni, v nichz bylo zakazino pofadati hry
a tance, podobné jako zakaziny hodokvasy k¥estni, svatebni a pohfebni; r. 1786
bylo ustanoveno, Ze se posviceni maji konati jednotng tfeti nedéli v Fijnu (;ci-
sarské posviceni) a zakazidny pfi ném hry a tance v hospodach. Jinad nafizeni
obsahovala zikaz koledy, stavéni ,,maji“ o BoZim téle v kostelich a na ulicich,
zakizano 7ehnani chleba, vina, vody, svicek a semene, ke k¥tu méli byti pFibirani
jen dva kmot¥i atd. Jako velka &ast zminénych nafizeni, byl i zikaz zvoniti proti
mraénim a bouFi (z r. 1783) namifen proti roziifené povéréivosti lidu.

Také v pomérech Skolskych jesté vice zesilily zfetele statu, které
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se priznacné a pronikavé uplatnily jiZ v dobg terezidnské. K vétsim zménam v orga-
nisaci 8kol vSak nedoslo. V universitnim studiu byl zdiraznén jests
vice jeho prakticky ucel a riz a ziroveii jeho zesvétsténi; university mély byti
jen vzdélavacimi dstavy pro budouci tFedniky a videcké badani jakoZ i teore-
tické studium bylo z nich vyloudeno, stejné jako profesorim odiiata svoboda
uceni. Pocet universit byl snizen; v Geskych zemich ziistala universita prazska,
v rakouskych universita videiiska a Ivovsk4 universita v Halidi. Na misto zruge-
nych universit vstoupila t. zv. l y c e a, jejichZ vyufovaci pfedméty proti univer-
sitim byly sniZeny. Universita brnénsk4, na niz pfed tim vypukly ostré spory
mezi stoupenci starého sméru cirkevnického a nového sméru vlidniho (osvicen-
ského), byla zruena r. 1782 a lyceum, z¥izené na jejim misté, bylo preneseno
opét do Olomouce. Na praZské université byl r. 1784 vydin novy studijni Fad
pro fakultu filosofickou, zavedeny jiz pFed tim na universits videfiské, jehoZ pii-
vodcem byl Gottfried van Swieten. Filosofické studium rozvrieno na tii roky,
pocet profesorii rozmnoZen na deset a zavedeny nové predméty; k dosavadnim
tfem predmétim: filosofii, fysice a matematice pristoupily je§ts: obecné déjiny
a t. zv. krdsné védy, a jako mimoradné pfedméty zavedeny: p¥irodni védy a fysi-
kélni zem&pis, pomocné védy historické (diplomatika s heraldikou a antické staro-
Zitnosti s numismatikou), prakticki matematika a technologie a posléze nauka
o pfirednich a pramyslovych produktech. Osvicensky smér fakulty byl zesilen
povolinim profesora estetiky a basnika A. Gottlieba Meisznera (1785), od Bilé
hory opét prvniho protestanta na praiské université, a obsazenim stolice vieobec-
nych déjin exjesuitou Igndcem Cornovou (1784), vedle Dobrovského a Dobnera
nejpfednéj§im predstavitelem kritického déjezpytu u nas, jeho¥ hlavni literarni
Cinnost spadd arci az po jeho odchodu s university (1795), vynuceném reakei po
smrti Josefa II. Soulisti filosofické fakulty se stala 5kola inZenyrska,
zaloZena r. 1715 &eskymi stavy pro vzd&lini lechtické mlideze ve vécech vojen-
skych, ktera se pozdéji stala pFistupnou i kruhiim méstanskym; v dobé tereziinské
a josefinské, kdy skola mé&la znaénou frekvenci i cizich studentd, pésobil na ni
Linhart Herget, stavitel etnyjch statnich staveb v Praze. Studijni reformy na
fakulté pravnické a léka¥ské mély zvysiti jejich prakticky vicel. Také na theolo-
gické fakulté, ktera se zfizenim generilnich semina¥a stala vlastné nadbyteénou,
pfevladl smér osvicensky; profesorem cirkevnich dé&jin od r. 1783 byl Kaspar
Royko, ktery ve svém velkém spisu o Kostnickém koncilu zaujal pFiznivé stano-
visko k Husovi. Plat profesorti, ktery byl vyplicen ze statni pokladny — uni.
versita ztratila zcela privo svobodné disposice se svym jménim — byl zna&ng
sniZen, zato jejich spolecenské postaveni se zlepsilo; universitni autonomie byla
zcela podvricena a s ni pozbyla universita i byvalé své pravomoci soudni. R. 1782
odstranéna pfisaha profesorti na neposkvrnéné podeti P. Marie, r. 1785 odstra-
néna prisaha poslusnosti Fimské kurii. Od r. 1784 stala se vyuéovaci Feéi
na prazské université n&m &ina jakoZto jazyk zemsky a ,narodni*; r. 1785
byla zrusena na theologické fakulté stolice &eského pastoralniho bohoslovi. Do
doby josefinské spada také organisace vefejnjch universitnich kniho-
ven praZzské a olomoucké, zaloZenych r. 1774, v nichZ se soustfedovaly knihy
ze zruSenych klasteri a knihy, odhaté cirkevnimi wFady lidu jako kaci¥ské;
r. 1781 bylo viem &eskym nakladatelim a knihtiskaféim nafizeno odevzdéivati
praZské universitni knihovn& povinné vytisky. Organisace pra¥ské universitni
knihovny jest nerozluén& spojena s jménem K. Rafaela Ungara, predtim sprivce
bohaté knihovny klastera strahovského, universitni knihovny olomoucké pak se
jménem J. Al. Hankeho z Hanken3tejna.
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Spoleénou novotou studia universitniho a stfedoikolského, gymnasijniho,
bylo od r. 1785 zavedeni vysokého %kolniho platu (pro gymnasia 12 zl. ro¢né),
z jehoz vytézku byla udilena stipendia nadanjm chudym studentim. Toto opa-
tfeni mélo za nasledek znaény pokles poétu vysokoskolského a stiedoikolského
studentstva, k Gemu# prispélo i zruSeni &etnych klasterd a omezeni chramové
hudby, které dfive dosti &asto skytaly chudému studentstvu obzivu; také maly
podet gymnasii se pfi tom nemilo uplatnil. Hlavnim vyuéovacim pfedmétem na
gymnasiich byla latina, vyuovini délo se pfevainé némecky, zéasti pak
i latinsky; narok na stipendium méli jen i chudi Zaci, ktefi se vyznamenivali
znalosti néméiny. Predpokladem stiedoikolského uditelstvi bylo universitni stu-
dium; plat gymnasijnich profesora ¢inil 300 zl. roén&. Na ziky zaveden pFisny
dozor a o viech vedeny, podobné jako o wFednicich, konduitni listy, které hlavni
diiraz kladly na mravné chovéni. Zato byly zcela odstranény télesné tresty a vy-
nikajicim Zikim udileny vefejné odmény; predpokladem jejich udéleni byla
fi¢ast na vyudovani Feéting. Vedle zestatnénych gymnasii Skoly soukromé a po-
koutni nebyly trpény. Pro domaéci ucitele zavedeny zkousky; cisafova nepf¥izen,
dosti obecné sdilend, obracela se také proti francouzskym hofmistrim a fran-
couzskym vychovatelkdm, ktefi byli do té doby pravidelnym zjevem v glechtic-
kych a bohatych méstanskych rodinach.

Stejné jako vlida terezidnskd vénoval i Josef II. nejvétsi pozornost kol-
stviobecnému, nedotjkaje se v ni¢em jeho predeslé organisace. Jeho idea-
lem bylo, aby kaZdj ob&an umél &isti, psati a poéitati, a chtél — podle nafizeni
do Cech z r. 1786 — aby obecné gkoly vychovivaly rozumné a umravnéné
obéany, ktei by pracovitosti, pili, rozvahou a bohabojnosti byli vzorem ostatnim
¢leniim lidské spole¥nosti. Proto vlida vyvinovala horlivé dsili, aby byla do-
plnéna sit trividlnich skol a aby pfedepsani povinna Skolni dochazka byla také
vskutku dodr¥ovéna; duchovenstvu uloZeno pusobiti s kazatelen na lid, aby pilné
posilal déti do 8koly, odpor roditd proti gkole lamin citelnymi tresty a poku-
tami, a analfabetiim zmensena oblanska prava (nesméli na p¥. byti pfijimani do
cechit, ani do uéeni; u #idd povoleni k siatku bylo ucinéno bezpodmineéné za-
vislé na absolvovani obecné $koly). Dozor nad obecnym Zkolstvim prislusel nej-
prve krajskym dékanim a mistnim skoldozorciim, ustanovovanym vrchnostmi
a magistrity; ponsvadZz se vSak instituce krajskych d&kani neosvédiila, byla
r. 1786 a 1787 nahrazena instituci 8kolnich komisafi v hodnosti komisafi kraj-
skych, ktefi se méli o stava kol presvédfovati astymi visitacemi. Vrchnim Fe-
ditelem obecného skolstvi v Cechich byl od r. 1784 probost Kindermann. Podle
dvorského dekretu z 24. biezna r. 1785 mély byti trivialni skoly zaklddany nejen
v mistech, kde byly fary nebo lokilie, nybrz ve viech mistech, kde bylo 90—100
gkolnich ditek.

Niklad na obecné skoly mély rovnomérné nésti vrchnosti, obce
a patroni, po p¥. pFispival k udrzovéni ¥kolsky fond; vedle toho rodice platili
uéiteli sobotales, na vesnicich tydné po 1 krejcaru, ve méstech po dvou. Ucite-
lim vyméfen roéni plat 130—150 zl. vedle bytu a né&jakého pozemku; uéitel-
skym pomocnikéim, ktefi byli ustanovovani, méla-li §kola kolem 150 déti, placeno
roéné kolem 70—80 zl. Pfestarlym uéitelim vymeéfeny pense (1788) a uéitel-
skému stavu poskytnut i uréity spolecensky respekt. Jako Zidé, méli i evangelici
privo si zakladati a vydrZovati své konfesijni 3koly. P¥i vyu€ovini mélo byti
ujivino ndzorné metody, uditelé méli s détmi nakladati mirné a télesnych
trestti mélo byti uZivino jen v krajnich piipadech. Usilovano téZ o zavedeni
primyslového (industridlniho) vyuCovani pro femeslny vycvik Skolni mladeZe,
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Skoly mély 3iFiti p&stovani ovocnych stromi (zakladanim skolek), vielaFstvi atd.
Kindermann se pokousel roziifiti prostfednictvim obecnych 3kol i péstovani
bource moruSového. Skoly normialnia hlavni, které tiedns zvany gko-
lami ,,némeckymi®, byly nastrojem dfedni germanisace a i uditelé
¢eskych Zkol trividlnich méli prokazovati znalost n¥méiny.

Bylo-li nejsmélejsi reformou Josefa II. v oblasti Zivota duchovniho uziko-
néni niboZenské tolerance, zaujimaji totéZ misto v oblasti Zivota spoledenského
pronikavé josefinské reformy poddansksé, které mély dalekosahly a vie-
stranny vyznam. Tyto reformy vyplyvaly jak z Josefova stoupenectvi fysiokra-
tismu a jeho rozumarské lasky k bliznimu, tak z potieb stitu a ze skuteénych
poméri, do nichZ mél Josef II. p¥ilezitost hluboko nahlédnouti na svych cestach,
zvlasté pFi své navitévE Ceskych zemi r. 1771. Jiz jako spoluvlidce své matky
ucastnil se Josef II. horlivé p¥ipravnych praci na poddanskych reformich a jako
v jinych oborech, tak i zde uvolnila mu smrt Marie Terezie cestu k provedeni
reforem, jejichZ spravnost sice jeho matka uznavala, je? se viak se zietelem na
stavy zp&fovala uskuteéniti, nebo se spokojovala s kompromisem. K energickému
a bezohlednému postupu vedl Josefa II. také jeho horlivy temperament, neuzn4-
vajici le¢ povinnosti k celku, i jeho nepratelské smysleni viiéi staviim, v nichZ
spatfoval, vedle ultramontinniho duchovenstva, hlavni pfekazku hospodafského
a duchovniho pokroku habsburskych zemi. Vskutku také poddanské reformy byly
nejprednéjsi pfi¢inou vzristajici oposice slechty proti Josefovi II., dotéené hlayvné
ve svych zijmech hmotnych, kterd vyustila, jak na pi. patrno z Pelclovych Pa-
méti, reprodukujicich v&rné néiladu éeské slechty, v nesmifitelnou a ziroveii
objektivné nespravedlivou nendvist. Josefinské poddanské reformy usilovaly jak
o povzneseni pravniho a spoleenského stavu sedliki, tak i o zlepSeni jejich po-
staveni hospodaiského. NejdileZit&jsi reformou po prvni strance bylo zruseni
t.zv.nevolnicvi, k nému# doslo soudasné s uzikonénim niboZenské tole
rance pamatnym patentem z 1. listopadu r. 1781, vztahujicim se na viechny zemg
¢eské. Poznali jsme, Ze jiz Marie Terezie vyslovila myslenku zrusiti nevolnictvi,
proti némuZ zvlast prudce horlil v jejim okoli jako proti ,ohavnému poutu*
lidstva Fr. Blanc, arci jen jako pohrizka nepovolnym staviim, a Josef II. sdm se
pivodné zanaSel v souvislosti s raabisaci zimérem odstraniti nejen zcela robotu,
nybrz i dati sedldkiim jejich grunty ve vlastnictvi. Vskutku pak Josef II. ve svych
reforméch tak daleko ne3el, nicméng i jimi zpésobil prevrat epochalni.

Plan zrusiti t. zv. nevolnictvi &ili ,,télesné poddanstvi neb &lovédenstvi® pl-
vodné hodlal Josef II. provésti v dohodé s &eskymi a moravskymi stavy, ktefi
viak byli ochotni k dstupkiim velmi malym, zvl4sté stavové moravsti; stavoveé si
spife prali zavislost poddanych jestd vice utuZiti, vydivajice dosavadni stav po-
méru poddanych k vrchnostem za prosp&iny ob&éma stranim, p¥i em# vénovali
velkou &ist mista ve svych dobrych zdanich polemice s nazorem, Ze by v Eeskych
zemich byli poddani nevolniky. Méli pravdu v tom, Ze, jak jiz vzpomenuto, pod-
dani v Cechich, na Moravé a ve Slezsku nebyli nevolniky ve smyslu fimského
prava, t. j. bezprivnymi otroky, nybr# télesnymi poddanymi, zbavenymi osobni
svobody a pevné pFipoutanymi ke své piidé, jejichz skuteéné postaveni na mno-
hych panstvich nebylo viak opravdu piilis vzdileno postaveni nevolniki. Ne-
ochotou stavii nedal se Josef II. ve svém dalekosahlém odhodlini zmyliti a roz-
hodl se zruditi t. zv. nevolnictvi bez ohledu na stavy. Stalo se tak patentem
z 1. listopadu 1781, jimZ se zruSovalo télesné poddanstvi a na jeho misté se uza-
koiovalo podle vzoru zemi rakouskych ,,mirné poddanstvi®. Vydéni patentu bylo
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odiivodnéno nejen argumentem hmotnym, zvelebenim polniho hospodarstvi a zvy-
genim jeho uZitku, nybrz i mravnim, odkazem na rozum a liasku k bliZnimu.
Patent, jak patrno, nerusil poddanského poméru vibec, ktery zdsadné, arci
v umirnéné formé potrval az do r. 1848, odstrafioval viak jeho nejtiZivejsi
znaky, propijéuje poddanym jistd prava a svobody, jichZ byli dosud zbaveni.
Poddanym se udélovalo patentem prdvo uzaviiti manZelstvi bez svoleni vrch-
nosti, k némuz byla vrchnost povinna na p¥edchozi ohlafeni vydati poddanému
bezplatny p¥ihlasovaci list, odejiti svobodné s panstvi na jiné misto v zemi a hle-
dati si v§Zivu podle libosti, k éemuZ byla vrchnost povinna vydati zdarma pro-
poustéci list, davati déti podle své ville a bez vyhostniho listu na Femeslo nebo na
studie a zrudovala se povinnost poddanskych déti slouZiti vrchnosti; jen tplni
sirotci, nad nimi% vrchnost méla bezplatné vrchni poruéenstvi, méli i nadale po-
vinnost slouZiti vrchnosti, nejvyse viak jen t¥i roky. Ustanoveni patentu, rusiciho
t. zv. nevolnictvi, podstatné dopliioval jiny souasny patent, upravujici nové
drzitelské pravo zakoupenych poddanych k jejich gruntiim, jimZ se stanovilo, Ze
zakoupeni sedlici mohou se svymi statky, oviem bez @jmy vrchnostenskych prav,
volné nakladati, zvlasté je prodati, sméniti nebo zastaviti a bez svoleni vrchnosti
je zadluZiti az do dvou t¥etin jejich ceny. ZruSeni nevolnictvi bylo provedeno
také v Uhrach (1785), leé narazilo tu na rozhodny odpor 3lechty, takie ve sku-
tetnosti nebylo z velké &asti provedeno.

Vyznam obou patentd, jeZ predchazely dva patenty z 1. zafi r. 1782, upra-
vujici nové postup p¥i vyFizovani poddanskych stiznosti (vymezena hlavné kom-
petence tifadit politickych a soudnich) a trestni Fizeni proti poddanym (zakézéno
trestati poddané holi, karabatem a penéZitymi pokutami), byl dalekosahly nejen
pro poddané samy a pro Zivot hospodafsky, nybrz i pro cely nirod. Sté& ho-
vaci svoboda prinesla méstam, podléhajicim germanisaci, p¥iliv zdravé
éeské krve, ktera se pak velmi podstatné uplatnila v ndrodnim obrozeni. Osobni
svoboda poddanjch byla pozd&ji jesté roziifena zvlasté patentem ze 14. bfezna
r. 1785, jim% se roziifovalo privo volného pohybu a svobodného st€hovini na
viechny ¢eské a rakouské zemé a na Hali&; p¥i stéhovini mimo tyto zemé& (na pf.
do Uher) smély vrchnosti, mohly-li se op¥iti o smlouvy nebo o starou zvyklost,
vybirati od poddanych odchodné ve v§ii 5% jejich jméni, pfi EemZ také stat vy-
biral stejnou davku. Patentem z 31. Eervence r. 1783 byla zrusena stara obtiZzna
povinnost poddanych mleti obili ve mlyné, uréeném vrchnosti (povinnost pod-
danych mliti v nékterém mlyné na panstvi jejich vrchnosti, ktera potrvala i po
roce 1783, byla zrusena r. 1789), a poddani mobhli na pFisté prodati mouku komu-
koliv v zemi a také si pFivézti mouku odjinud, é&im¥ se rusila povinnost nuceného
prodeje obili vrchnostem, po p¥. nucené koupi od vrchnosti. Roku 1784 bylo
vrchnostem zakézano nutiti poddané, aby si kupovali ndpoje a potraviny, vyro-
bené ve vrchnostenskych podnicich, a pozdgji, r. 1789, zruSena i povinnost kré-
maFi, usazenych na dédiénych hospodach, odbirati panské pivo. Také sl mohli
si poddani kupovati svobodné ze statnich skladi a nebyli vdzani, jako tomu bylo
a7 dosud, na sklady vrchnostenské. Tim vSim byli poddani zbaveni nemalé casti
tizivjch a hospodaisky skodlivych povinnosti, které byly od doby bélohorské az
do téchto &asii vieobecné.

Odstranénim t. zv. nevolnictvi nepominula sice, jak jiZz naznaceno, vefe jna
soudni pravomoc vrchnosti nad poddanymi, nicméné byl uéinén
i po této strance dilezity krok k vyman&ni poddanych z vrchnostenské moci.
Novymi soudnimi predpisy z r. 1783 a 1784, jakoZ i dvorskym dekretem z r. 1788
o tpravé vrchnostenského soudnictvi bylo ustanoveno, Ze napfisté smi vrehnost
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osobné vykonavati soudni pravomoc jen tenkraite, méla-li predepsanou zpisobi-
lost k soudcovskému dfadu. Jinak viak byla vrchnost povinna vyken tohoto priva
svéFiti bud zvlaStnim soudnim ufednikéim, zvanym justicidry, ktefi musili
svou kvalifikaci prokazati zkouskou, sloZenou u vrchniho apelaéniho soudu, nebo
nékterému méstskému magistratu v kraji, v némz zasedali aspoii dva zkouSeni
soudcové. Vykonavati soudni pravomoc hospodafskymi dfady, jako se délo do
této doby, bylo vrchnostem zakazano. Justicia¥i vytvofili novou tf¥idu vrchno-
stenskych tredniki, ktefi byli sice stejné jako hospodaisti Giednici placeni vrch-
nostmi, ale podle zdkona byli, nebo aspofi méli byti ve vykonu svého tfadu na
nich nezavisli a jim neodpov&dni; vrchnost méla jen pravo dozirati na to, aby
justiciaii konali fadné svou povinnost, a p¥islugel ji i nadile vynos ze soudnich
tax, ale vmé3ovati se do soudnich procesii bylo ji zakazano. Ve skuteénosti arci
hmotnou zavislosti na vrchnostech, zvySovanou i tim, Ze justiciarim bylo dove-
leno z Gspornych diivodi zastavati vedle jejich vlastniho Gfadu néktery vrchno-
stensky urad hospodafsky, byli justiciafi mnohdy vydani vrchnostenskému na-
tlaku ve vykonavani soudnictvi, takZe tiplné jejich nestrannosti nebylo vidy do-
sazeno; ale i tak byla tato reforma, kterd podrZela platnost az do r. 1848, kdy
soudni pravomoc vrchnosti pFestala uplné a jeji vykon byl pFenesen na aredniky
statni, pfiznacnym poruSenim staré patrimonialni soustavy a byla podstatnym
¢lankem v postupné emancipaci tfidy poddanské. VySetfovani a rozhodovani
sporii poddanych s vrechnostmi, zvla§t€¢ ve vécech kontribuénich,
preslo s konsessu in causis summi principis et commissorum, zruseného r. 1783,
na novy kralovsky soud zemsky. Pravomoc vrchnosti nad poddanymi se zmensila
i novou ipravou dédického prava poddanského (r. 1787)
v tom smyslu, Ze z hospodifovych déti mél v zasadé prevziti statek vidy jen nej-
star§i syn, kdeZto do té doby rozhodovala podle tereziinského dédického Fadu
z r. 1770, bylo-li vice dédicti stejného pfibuzenského stupné, o osobé hlavniho
dédice vrchnost sama.

Uéinnou byla té% péce Josefa II. o pomoc poddanym p¥i mimotadnych Zivel-
nych pohromach, podnécovana mimo jiné téZ osobni zkuSenosti cisafovou z doby
velké nedrody a hladu v Cechiach r. 1771 a 1772. Jejim plodem byla zejména
svépomocna organisace t. zv. obecnich obilnich sypek. Tato instituce
nebyla oviem ani v Cechédch, ani na Moravé zcela nova. Jiz diive ukladali na né-
ikterych panstvich poddani ¢ast své obilni sklizn& do spoleénych (komunalnich)
sypek, odkudZ si vypiijéovali obili k seti ti poddani, kteFi byli postiZeni p¥irodni
pohromou (krupobitim, neiirodou nebo poZirem), a zase je po Znich vraceli s na-
turdlnim tvrokem (t. zv. paty vértel); pfebytky zasob byly prodaviany a strzené
penize uklidany na tdrok, ktery pak obracen na zaplaceni berné, obei pfedepsané
{odtud také néazev: kontribuéenské sypky); spravu téchto sypek vedli si poddani
autonomné sami. Toto zaFizeni mélo nezFidka velmi pronikavy tispéch: ¢éinilo
poddané nezavislé na pomoci vrchnosti, ktera velmi éasto nebyvala nezistna, a za-
roveii je zabezpefovalo pF¥ed nasledky Zivelnych pohrom, nezfidka katastrofail-
nimi, jakoZ 1 ulehéovalo jim t&%ké berni bfemeno (ziskané droky namnoze stalily
zaplatiti celou kontribuci). Na rozkaz cisaie Josefa II. z r. 1782 mély byti tyto
obecni sypky zfizoviny v éeskych zemich vSeobecné — poddani méli odvadéti
do nich dvanacty dil své trody Zita nebo p3enice, desity dil ovsa a osmy dil
sena —, a r. 1788 byla pfedepsana pro jejich zfizovani podrobna pravidla.

Zv1ast pronikavé hospodaiské uleh@eni méla pfinésti poddanym josefinska
reforma berni a urbariidlni. V berni reformé& navazoval Josef II. na
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dilo své matky, které oviem, tieba%e pFinaselo misty poddanym jisty prospéch
a hlavné odstranilo staletou vysadu nezdanitelnosti dominikéalu, bylo jen pfed-
pokladem a stupném reforem dalsich a radikéiln&jsich. Vidéi myslenkou Josefa II.
p¥i berni reformé byla fysiokraticka zésada, Ze zakladem vefejného hospodarstvi
jest zemédélska pida, kterd ma byti také jedinym pFedmétem zdanéni, pfi emz
viak mély piFestati v pozemkovém zdanéni viechny dosavadni rozdily mezi rusti-
kilem a dominikélem, jakoZ i pfidou cirkevni a komorni, a viechna piida méla
byti podle své kvality a vynosnosti zdanéna stejnomérné. Pfedpokladem berni
reformy v duchu této stéZejni zasady byl soupis veskeré pidy a zjisténi jejiho
vynosu, ktery byl nafizen r. 1784 a podrobné pfedepsin o rok pozdé&ji patentem
z 20. dubna r. 1785; tento soupis, t. zv. josefinsky katastr, byl pofizen
ve &tyfech letech. Sou-
pis vyméry a vynos-
nosti (hrubé) domini-
kilni puady pofidily
vrchnosti za dozoru
poddanskych davérni-
kii, soupis rustikalu
poddani za vzdjemné
kontroly (o provadéni
soupisu zachoval zaji-
mavé podrobné zpra-
vy ve svych Pamétech
Fr. Vavik); revisi a
zpracovanim soupisu
povéfeny komise kraj-
ské a zemské, jednot-
nym pak Fizenim ko-
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stralni. V Cechéach bylo vytvofeno z 11.284 vesnic (osad), k nimZ pf¥istupovalo
447 mést a méstedek, 6050 katastralnich obci. Hruby roéni vynos veskeré plodné
pidy v Cechich (157% miliona korc) byl vypoéten na 30 miliond zlatych, na
Moravé pfes 17 miliont zlatych (téméf 7 milioni korci pidy). TfebaZe ani jose-
finsky katastr nezjistil presné vyméry pudy, zvlasté proto, Ze byl pofizovan pfi-
li§ rychle, nedokonalymi pomifickami a osobami z velké &asti neznalymi zemé-
méfFictvi, p¥iblizil se pfece ke skuteénému stavu ze viech dosavadnich katastri
nejvice.

Josefinsky katastr stal se zikladem nového bermiho rozvrhu,
ktery vychizel jediné z hrubého vynosu pudy, pfihliZzeje jednak k zptusobu uzivani
pidy (pole, louky, lesy, pastviny, vinice), jednak k nikladu na jeji obd&lavani (nej-
vice zdanény lesy a pastviny, nejméné pole a vinice). Rovnomé&rné zdanéni do-
minikalu a rustikdlu mélo za nasledek, Ze berni povinnost vrchnosti znaéné
stoupla, tfebaZe novy berni rozvrh neprihliZel ani k urbarialnim dichodim, které
plynuly vrchnostem z poddanskych davek a robet, ani k vynosu z vrchnosten-
skych obchodnich a primyslovych podniki. Za to podstatné klesla v Cechach
berné& poddanska, ktera se snizila asi o 25%, zéasti také proto, Ze podle vysledku
josefinského katastru byla zmensena celkova suma berné; na Moravé a ve Slezsku,
kde naopak celkova vyse berné proti dfivéjsku stoupla, poddanym nebylo celkem
v berni povinnosti uleh&eno. Nova berni soustava meéla vstoupiti v Zivot od
1. listopadu 1789. Podstatnou proménou proti d¥ivéjsku bylo i te, Ze rozvrho-
vani berné bylo iplné& odiiato vrchnostem a pfeneseno pod statnim dozorem na
obce a Ze vybirani bern& vrchnostenskymi iifady nadobro prestalo. V katastralnich
obcich vybirali berni rychtifi, svobodné voleni poddanymi, ktefi ji odvadéli nové
zfizenym statnim okresnim vybéréim (v Cechach z¥izeny 184 berni okresy), pod-
léhajicim opét krajskym vyb&réim a kontrolorim.

Jesté viak pFevratnéjii byla novda iprava poddanskych povinnosti
urbarialnich, jiZ méla byti poddanska bfemena podstatné zmensena a ze-
jména vétinou odstran&ny roboty. Vychodiskem reformy bylo zjisténi hrubého
pFijmu poddanych josefinskym katastrem. Urbaridlnim patentem z 10. inora 1789,
doplnénym né&kolika dodateénymi na¥izenimi, bylo zédsadou stanoveno, Ze podda-
nym mélo napfisté zbyti 70% hrubého vynosu na vyZivu rodiny, na provozovani
hospoda¥stvi a na divky obecni, Zkolské a cirkevni, kdeZto statni a vrchnostenské
davky nemély pFevySovati zbyvajicich 30%; z nich mé&lo p¥ipadnouti na berni
primérné 122/,%, takze na vrchnosti zbyvalo 17"/,%. Touto vrchnostenskou kvo-
tou mély byti vyplaceny viechny dosavadni poddanské povinnosti, at 5lo o po-
vinnosti penézité (¢inZe, po pF. i jiné platy), nebo o povinnosti naturalni (roboty
vieho druhu a naturilni divky). Jako obecna a zdkonita povinnost méla robota
u velké &asti poddanych v zdsadé piestati; jen tam, kde by se poddani vzpirali
odvadéti pendZity plat, nebo po oboustranné dobrovolné dohodé se pFipoustéla
robota 1 nadale. Jisté omezeni dalekosihlého rozhodnuti Josefa II. spodéivalo
v tom, %e se urbaridlni reforma neméla tykati zakoupenych a nezakoupenych
rustikalistli, ktefi platili roén& méné ne% 2 zlaté kontribuce, jakoZ i nejmensich
poddanych, ktefi neméli plidy, po pF. méli jen pidu obecni (podruzi a domkari),
a dominikalisti. Urbariilni reforma sniZovala velké ¢asti sedlaki (hlavné sedla-
ktim velkym a stfednim, u nichZ pfedeviim bylo lze pfedpoklidati Zidoueci zlep-
Seni hospodareni, jakoZ i zvySeni hospodafské produkce a vynosu) dosavadni po-
vinnosti k vrchnostem podstatné, zbavujic je hlavné tiZivé roboty, ktera byla
nejpfednéjdi pfFicinou jak hospodaiské zaostalosti poddanych, tak i ubohosti je-
jich celkového stavu. Na jednotlivych panstvich byl by byval arci p¥i riznosti
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poddanskych povinnosti pomér starého a nového stavu nestejny; v celku asi sni-
7ovala urbariilni reforma poddanské povinnosti k vrehnostem o jednu étvrtinu
a# dvé tretiny (primérem, jak vypoéitava J. Peka¥, asi o jednu tietinu). Reforma
byla pFijata velkou &isti poddanych se srdeénou radosti. »Mnozi, jak si zapsal
Fr. Vavak, na podékovéni panu Bohu a za zdravi a ¥fastné panovini monarchy
nageho mie svaté dali slouziti a jiné milosrdné skutky a almuZny vykonavali.”
Misty viak sedlici z vrozené nediivéry a zneuvédomeni provedeni urbarialniho
patentu odmitali.

Urbarialni patent josefinsky vstoupil v platnost od 1. listopadu
r. 1789. Ponévadz viak slo o dalekosdhly p¥evrat, jemuZ se vrchnostenské hos-
podafeni nemohlo naraz p¥izpiisobiti — zrusenim roboty v naznaéeném rozsahu
ztratily vrchnosti nejen velkou &ist délnych sil na svych hospodafskych podni-
cich, za néz bylo by byvalo nutno zjednati &eled, po pf. dvery a ostatni podniky
pronajmouti, njbrz i poddansky tainy, pracovni dobytek (tento skoro viechen),
za néj% vrchnosti nemély ve svych stajich nahrady, ponévadz tazného dobytka od
XVIL stoleti nechovaly — byla pfipusténa pfechodni lhiita jednoho roku, v niz
poddani byli povinni vykonavati praci na panskych polich a lukich, nikoliv viak
zadarmo, nybrZ za mzdu, vyméfenou zikonem: p¥i tom viak vrchnosti nemély
priva rozvrhovati samy prici mezi poddané, nybrz mély tak uéiniti podle zédsad-
niho ustanoveni, 7e prechodna pracovni povinnost poddanych nesmi piesahovati
ani dosavadni robotni miru, ani hodnotu, vyméfenou novym urbaridlnim paten-
tem, krajské tFady (pro obce) a obecni pFedstaveni (na jednotlivé hospodare v ob-
cich). Toto provisorium mélo pominouti 1. listopadu 1790 a od této doby méla
miti nova urbariilni diprava neomezenou zikonitou platnost. Vskutku viak
k tomu nedoilo. Pieddasna smrt cisare Josefa IL. (v @noru 1790) dodala odvahy
tlechté eskych zemi vystoupiti s diiraznym protestem jak proti urbarialnimu
patentu, tak i proti berni reformé. Nastupce Josefa II. cisaf Leopold II., neod-
vafuje se Celiti obecné nespokojenosti obyvatelstva viech zemi habsburskych,
propukévajici jesté pred smrti jeho bratra, kiera méla misty jiz povahu revo-
luce, ustoupil Zadostem Eeskych a moravsko-slezskjch stavii a patenty z 19. dubna
a z 9. kvétna r. 1790 byla jak berni tak i urbaridlni reforma Josefa II. zruSena
a restituovin stav predesly podle robotniho patentu z r. 1775; v Cechach zustal
v platnosti aspoii josefinsky katastr a s nim i berni ulehéeni poddanych. V roz-
yrhovani a vybirani berné zaujaly vrchnostenské ufady opét své nékdejsi rozho-
dujici postaveni; stitni vybéréi bern& byli zruSeni a s nimi i berni samosprava
obci.

Urbarialni patent z r. 1789 zevieobeciioval v podstaté vyhody, které p¥inesla
poddanym statk@t komornich (stitnich) a cirkevnich, mést kralovskych a néko-
lika soukromych panstvi jiz predtim raabisace, hlavné odstrandni roboty jeji
penézitou reluici a sniZeni poddanskych povinnosti. Parcelace statnich,
fondovych, cirkevnich (podstatné v této dobé rozmnoZenych sekulari-
saci klastert) a méstskych statki pokrafovala i po celou dobu Josefovy
vlady a méla za nasledek pozoruhodné zvyseni poétu selského obyvatelstva, jakoZ
i rozmnoeni vesnic; znaéné &asti téchto novych osad se dostalo bud libovili
vrchnostenskych @rednikéi (na p¥. na podébradském panstvi), nebo od cizich
osadnikd némeckych jmen, uZivanych, aspoii ve zkomolening, zéasti podnes. Po-
névadZ pro novou kolonisaci nebylo s dostatek domaciho lidu, byli p¥ijimani
a povolavani osadnici (familianti) z Némecka; znacny pocet jich ptiSel z Prus-
kého Slezska, &im¥ se Geskym zemim dostalo jisté populaéni néhrady za p¥edesloun
opaénou emigraci. Silny imigraéni proud z Némecka, jehoZ distribuce se dala ve
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Vidni, byl Fizen také do Uher, v nichZ do3lo k tym%, nebo aspoi k podobnym opa-
trenim jako v zemich &eskych. Také v josefinské dob& byla zavadé&na t. zv. abo-
liéni soustava na nékterych soukromych panstvich; r. 1783 byla dokoncena na
panstvi Svarcenberském. Nova kolonisace byla soucasti plinovité popu-
laénipolitiky Josefa I, ktera méla cilem zvysiti co moZno nejvice podet
obyvatelstva, pfedevsim z divodii vojenskych (obrannych) a fiskilnich; pFednim
teoretikem populacionismu doby josefinské byl profesor niarodohospodafstvi,
,politickych v&d“, na videfiské université, Josef Sonnenfels, soutasné predni
stoupenec a podpiirce germanisa¢niho systému.

K tému? sméFovala i Cetna a do podrobnosti jdouci zdravotni opa-
tFeni, kterd méla jednak zabriniti Fddéni epidemickych nemoci, jednak od-
straniti pfi¢iny umrti, do té doby pocetnych, kterd byla vysledkem nevédomosti,
povércivosti nebo nedostatku lékarské péce; tak na pf. kazda ves méla miti misto
bab kofenifek odborné zkuSenou porodni babic¢ku, v sidlech krajskych dradi usta-
novovani statni krajsti léka¥i, fysikové, ktefi, mimo mnohé jiné, méli energicky bo-
jovati proti lidovému, ,,fuderskému lééeni”, na hranicich zavedeny pfisné sanitni
kordony, aby nakaZlivé nemoci nebyly pfeniZeny z ciziny atd. Vskutku také
méla tato opatfeni pFiznivy vysledek; za Josefovy vlidy nebylo epidemii ve vét-
§im rozsahu, které od nejstarfich dob aZz do doby Marie Terezie byly pfi¢inou
straslivych populaénich ztrat v Zeskoslovenskych zemich a s jejichz dozvuky se
setkavame jest& i v 1. polovici XIX. stoleti (cholera r. 1836). S populaéni poli-
tikou Josefa II. byla v souvislosti, aspofi zéasti, i péée o zakladani rozliénych
humanitnich istavi (nemocnic, chorobincii, porodnic, nalezincii, sirot-
¢incd, chudobinet atd.) a i wstavii specialnich, z nichZ byly v Praze tehdy zalo-
Zeny hlavng ustav pro hluchonémé a diim pro choromyslné. K tomu vedl, a jisté
na prvnim mist&, hluboky soucit cisafév s mravni a fysickou bidou; @éinnym
pomocnikem Josefovym bylo pii tom svobodné zedna¥stvi, které bylo
pravé z téchto divodid uzniano r. 1785 za vefejnou organisaci statem trpénou, a¢
zaroveit podléhajici tuhému stitnimu dozoru (zednéfské loZe omezeny jen na
Prahu a Brno, kdeZto venkovské loZe byly zruseny). Tak i tyto dileZité socidlni
instituce, které byly do té doby, nedostalujici arci mérou, opatrovany cirkvi,
vrchnostmi a mésty, dostaly se v josefinské dob& do okruhu stitni piasobnosti,
asponi dozoréi a organisaéni, a podlehly zestatiovacimu procesu. Koneéné pak
Celila vlada rfznymi prostfedky vyst&hovalectvi (viechny dfady mély
pecovati o to, aby se viem tém, ktefi hledali praci, ji také vskutku dostalo),
sna¥ic se viak zaroven zbaviti zemé Zivli hospodafsky neproduktivnich, po pf.
skodlivych, zejména potulnych cikdan a tulakdé vibec, jakoZ i chudych Zida.

ZvySeni a rozmnoZeni hospodarské produkce, které bylo nejprednéjsim
cilem poddanskych reforem, bylo podporovéino i dsilim, aby se zemédélska
prace technicky zlepsila a aby byly zavadé&ny nové plodiny a staré zuSlechfo-
vany; totéz plati i o chovu dobytka. V t&chto snahich zfistala v Cechich nejiéin-
néj§i pomocnici vlady Hospodafska spoleé¢nost — oficialni nazev
znél: c. k. vlastenecko-hospodaiska spolecnost v kralovstvi Ceském — reorgani-
sovana r. 1788, takZe méla ve skuteénosti postaveni zemédélské komory; spo-
leénost méla vedle piedsedy 20 skuteénych &lend, jejichZ volbu potvrzoval cisa¥,
a 32 ¢leny dopisujici. Pfednim tikolem Spoleénosti byla péée o ¥adné odborné
vzdélini vrchnostenskych hospodéafskych dFednikd, jimZz predepsdny zkousky
pfed profesorem hospodiiskych véd a dvéma &leny Spoleénosti, bez niZ nemél
byti Zidny hospodaisky tdfednik od vrchnosti do sluzby pfijat nebo ve sluzh&
ponechan (r. 1789). Vedle toho pokradovala Hospodaiska spoleénost ve starsi
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¢innosti, rozsifujic mezi selskym lidem rozmanita hospodafska poudeni a semena
zuslechténych nebo dosud nepéstovanych plodin. Na Moravé viak Hospodarska
spolecnost zanikla, resp. se pretvorila ve Spoleénost pro védy p¥irodni a vlasti-
védu. Také spriava komornich statki byla selskému hospoda¥eni vzorem pésto-
vinim jetele a zemdkid — obecn& se pocaly brambory péstovati u néas pravé
v této dobé — zuslechfovanim chovu dobytka a ovci, zavadénim st¥idavého hos-
podafstvi na misto dosavadniho neracionilniho hospodafstvi trojpolniho, s &imz
souviselo intensivnéjsi hnojeni piidy, a roziifovanim hospodifské pidy meliora-
cemi. Mimo to vlida usilovala o zvy3eni a zlepSeni chovu koni (také z da-
vodi vojenskych), k &emuZ slouZilo zakldddni h¥eb&inci po krajich a na komor-
nich panstvich. Ze specidlnich odvétvi zvlas¢ podporovino péstovini ovocnych
stromil (vynikajicim péstitelim udélovany st¥ibrné medaile a novomanzelim na-
fizeno, aby jesté pred svatbou zasizeli nékolik ovocnych stépid), Inu (v sv.
Cechach), véel a zejména morusi, jakoZ i bource hedvibnického (tato snaha viak
vyznéla pro pFedpojatost vrchnostenskych wufednikét i selského lidu skoro na
prazdno). Velka pécée byla vénovana les@im, k niz vybizelo i stilé zdraZovani
stavebniho a palivového dfeva, vysledek to staletého 3patného hospodafeni
s Ceskymi a moravskymi lesy a rostouci spotfeby tovarniho primyslu. Vlida vy-
dala zejména lesni ¥ad, ktery obsahoval zvlasté pF¥edpisy pro kiceni dFivi a za-
kladani nového lesa; dozor nad proviadénim téchto predpisi prislusel krajskym
ufaddm. Tovarnam doporuovano uZivati uhli, jehoZ tézba byla podporovina.

Presto, Ze Josef II. byl horlivym stoupencem myslenek fysiokratickych, ne-
zstaly nai bez vlivu ani zasady merkantilistické, stejné jako horlivda podpora
zemédélské produkce neprekazela jeho péti o priimysl a obchod. Mer-
kantilistickou byla cisafova zdsada, Zze domaci priimysl ma zpracovavati domaci
suroviny a neomeziti se jen na domici konsum, ponévadZ vyvoz zvysuje bohat-
stvi zemé, podobné jako snaha zabriniti vyvozu pendz za hranice (obéaniim bydli-
cim v ciziné ukldddny dvojnisobné dan& a mladym muZim zakazovany cesty za hra-
nice). Domdaci vyroba byla podporovina udélovinim rozmanitych vy-
hod, prémii a podpor tovirnam, pFi éemZ si cisa¥ p¥il, aby nové tovarny byly
zakliddny mimo velkd mésta na venkové, nepfeje si poruSeni dosavadniho po-
pulaéniho poméru mezi mésty a venkovem. Subvencovini novych toviren a pri-
myslovych projekti stitem viak z velké Easti prestalo. Josef II. jako spoluvladaf
své matky mél opétovné prileZitost se pFesvédéiti, Ze takovato forma stitni pro-
tekce primyslu Castym jejim zneuZivanim jest daleko vice stitu na Skodu neZ
ku prospéchu. Pozoruhodné v této souvislosti jest i to, Zze Josefa II. lze pokla-
dati za piivodce socidlniho zikonodarstvi ve prospéch tovarniho dél-
nictva v nasich zemich, zejména natizenim, %e chlapci a dévéata, pracujici v to-
virnach, musi miti oddélené loZnice, Ze musi si vyméiovati nejméné jednou tydné
pradlo a Ze musi byti dvakrate do roka prohliZeni lékafem. Z tovarni vyroby,
k niZ arci z velké éasti byly poloZeny zaklady za vlady Karla VI. a zejména za
Marie Terezie, k pozoruhodnému rozkvétu v josefinské dob& dospélo zvlasts
platenictvi, provozované po domicku nejen jako hlavni zdroj vyZivy horského
lidu, nybr% i v kraji (v Cechach bylo r. 1780 na 214.000 tkalcd a hlavnimi st¥e-
disky Jilemnicko, Semilsko a Vrchlabsko), krajkarstvi (zvlasté v Krusnych Ho-
rach), soukenictvi, jehoZ hlavnim stfediskem se stal Liberec a Brno, vyroba zbo#i
vinéného, bavlnaistvi a vyroba kartouni (zadatek ,.kosmonoského zbozi®); vedle
toho svétové povésti si zjednalo éeské sklafstvi (na Sumavé a v sev. Cechach).
Nékteré nové tovarny byly zaloZeny, jak jiZz pfipomenuto, v budovich zrufenych
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klasters; v zruseném klastefe zbraslavském vznikl r. 1787 prvni cukrovar
(rafinerie) v Cechdch, ktery vyrabél hlavné cukr titinovy, ale ¢inil téZ pokusy
rafinovati cukr ¥fepny z doméci Fepy cukrovky.

Rozmach tovarni vyroby v této dob& souvisel i s tim, Ze Josef II. daval
prednost primyslové vyrobé ve velkém pied vyrobou v malém, stile nerozluéné
spojenou s organisaci cechovni, jakoZ i uplatiiovanim zdsady svo-
bodné soutéze jak ve vyrobé, tak i v obchodu, ktera ztrnulému cechov-
nictvi zasadila té7kou rénu; daleZitym faktorem bylo té%, %e zastarald vyrobni
technika cechovni nemohla konkurovati ani jakosti ani cenou vyrobki s pokro-
¢ilejsi technikou, ktera se uplatiiovala v zipadni Evropéav Némecku a jiz pFinaseli
do habsburskych zemi cizi misti a dilovedouci, Josefem I1. neméné horlivé povola-
vani a podporovani jako v dobg terezidnské. Do cechovni vyluénosti uéinila arci
prvni prilom Marie Terezie, le¢ teprve Josef II. tento prilom podstatné rozsifil
ve snaze oslabiti nebo tipIné zniéiti cechovnictvi jako instituci piezilou a skodlivon
vyrobnimu i obchodnimu rozmachu. Castcechia bylazruSena a jejich
jméni obriceno k vefejnym ucelim (chudinstvi); ostatni pak byly podrobeny
Gfednimu dozoru, zvlastd ve vécech finanénich, odstranén dosavadni numerus
clausus mistri, zrusen ohled na syny mistri p¥i dosahovani mistrovstvi a usnad-
nén vstup i cizincim; udednici, jimZ vyméfena jednotné triletd ufednicka doba,
neméli byti uzivani k domicim pracim, nybrZ jen k Femeslu. Také jiné cechovni
predpisy, jimiZ se umen¥ovalo prdvo na praci, byly odstranény a staré ce-
chovni zvyky a oby&eje se octly v nemilosti. Rada Zivnosti byla prohliaSena za
svobodné (Feznici, tkalci, pun&ocha¥i, rukavitka¥i a j.) a jejich provozovani zé-
viselo jeding na Gfednim povoleni; stejné byli zbaveni veSkeré véazanosti jako
provozovatelé ,svobodnjych uméni® socha¥i, mali¥i, Sermi¥i, hudebnici, uéitelé
cizich Fedi a lékarnici. Cechovni organisace ponechina jmenovité u téch vyrob-
nich odvitvi, ktera vyzadovala mimo¥adnych technickych znalosti, nebo kde
$patna vyroba ohroZovala vefejnou bezpeénost, po p¥. u vyroby specialisované.
Stitni dozor nad vyrobou, zejména tovirni, vztahoval se i na jakost vyrobki;
statni inspektofi méli pravo a povinnost Spatné zbo%#i nepFipustiti do prodeje
a ovériti dobrou jakost vyrobkii.

Tyté% zasady pronikaly i vlddni obchodnip olitiku. K revoluéni za-
sadé svobodné soutéze doméci pojila se stard merkantilistickd zasada ochrana¥-
ského, prohibitivniho systému proti zahraniénimu dovozu, jehoZ tuce-
lem bylo jednak chraniti doméci vyrobu, jednak zameziti odtok penéz do ciziny;
s tim t&sné souviselo podporovini vyvozu doméciho zboZi do ciziny. Prohibitivni
systém uplatnil se zejména r. 1784, kdy byl z nejvétsi &asti p¥imo zakézan dovoz
zahraniéniho zbo#i, po p¥. zavedeno na n& velmi vysoké clo; toto opatfeni se
tykalo mnejen priimyslovych vyrobki, které byly produkovédny doma (na pF.
platno, sukno, 3aty, bavinéné zbozi, kovové zboZi atd.), nybrZ i potravin a napoji
(maslo, syr, vino a pod.), a vysoké clo bylo uvaleno i na zbo#i, kterého doma
nebylo a musilo se z ciziny dovaZeti (na pf. zboZi kolonialni). PFisny sanitni
kordon na hranicich byl provizen neméné pfisnym kordonem celnim; pasovani
zbo#i ze zahrani&i trestino velmi prisné. Ochrandiska opatfeni byla jesté zesi-
lena novim celnim tarifem z r. 1788. R. 1783 p¥ibyl k starému stitnimu
monopolu solnimu monopol tabikovy. Zato podporovin export vy-
placenim stitnich odmén a prémii. ZvySeni vyvozu napomahala i organisace
obchodnich spoleénosti. Hodnota vyvozu z eskych zemi ¢inila roéné asi 6 az 7
miliond zl.; vyvaZelo se hlavn& zboZi Inéné a vInéné, sklo a obili. Jak tovarni
vyrobé, tak zejména velkoobchodu nemiélo piekaZel ne dostatek davéru,
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ktery byl vibec chronickym znakem hospodafského Zivota ceskych zemi od Bilé
hory a stal se pfedmétem &etnych iivah jiz v dobé terezianské. Nemalou podporu
obchodu pfineslo odstranéni (r. 1782) soukromych m yt, kterd byla
vybirina vrchnostmi a mésty a znaéng zdrazovala obchod (na pf. na Moravé
bylo téchto myt na 360); ziistala jen myta na mostech, prevozech a soukromych
cestich. Rovnéz pokraéovala stavba chausséovanych silnic a uvazovéano o splav-
néni nékterych fek, k jehoZ provedeni viak, hlavné pro nedostatek vefejnych
finanénich prostfedkii, ve velkych rozmérech nedoslo; zato byla v této dobs
(v 1. 1789—90) soukromym nikladem spojena horni Vltava s Dunajem kanilem
pro plaveni dfivi (t. zv. schwarzenberska stoka). RozSifovani silniéni sité umos-
nilo podstatné zlepSeni a zrychleni poStovnihospo jeni, které jako statni
regil obstarivalo hlavné osobni dopravu: rozmnoZeny jak poStovni kursy tak
stanice a reorganisovina i doprava listovni poty, ktera arci byla na rozdil od
osobni dopravy velmi draha. Obchodnim potfebdm mélo slouZiti i obnoveni na-
fizeni o vyhradném uZivini rakouskych mér a vah ve viech habsburskych zemich
(r. 1781). Stejné uzakonéna jednota v mincovnictvi. Obh cizich penéz zakizin
a razba domdci mince soustfedéna vyhradng& ve Vidni; prazska mincovna
byla zaviena a zruSen stary ifad nejvysiiho mincmistra kralovstvi Ceského.

Jedinym nistrojem, provadéjicim viechny josefinské reformy, rozhodnuté
samovliddnou viili panovnikovou, bylo statni tfednictvo. Usilovalli
Josef II. horlivé a rozliénymi prostfedky, aby pFevychoval veikero ob&anstvo
habsburskych zemi v duchu svych vlada¥skych zasad, k pochopeni jich a k sou-
hlasu s nimi, ¢inil tak predevsim u stitniho Gfednictva, jehoz kol nemél spo-
Civati jen v pYesném vykonivini vladnich na¥izeni a v spravném pochopeni jejich
intenci, nybrZ i v Sifeni vladniho ducha mezi obyvatelstvem a v zjednavani jeho
sympatii k nému. Statni G¥ednici jako vykonavatelé panovnické vile a prostred-
nici mezi ni a ob&anstvem méli byti zéroveii zrcadlem stéZejni spravni zasady
Josefa II., ,,prvniho tfednika stitu®, 7e jedinym jejich dkolem jest slouZiti ze
viech sil blahu stitu a jeho obyvatelstva, zejména pak slouiti rychle, presn&
a oddang. Svij ideal statniho tifednika vyloZil Josef II. obsirng v listopadu r. 1783
ve svém proslulém obéiniku, ,pasty¥ském listu® k ufednictvu,
neomezil se viak jen na tento nabidavy vyklad, nybrz se snazil svij idedl uvésti
v Zivot i Fadou pFisnych nafizeni. Nutil ho k tomu stav wFednictva, jej% zastihl
Pfi svém nastoupeni na trin a ktery byl dalek jeho predstavam o vlastnostech
staitniho urednika. Ackoliv jiZ Marie Terezie zasihla pronikavé do vnitiniho
byrokratického istroji stitnich dfadi a ackoliv jiz Haugvic se pokusil vytvoriti
ze svého Directoria také 3kolu nové stitni byrokracie, zbylo ve stitni spravé
terezidnské doby mnoho p¥eZitkii staré byrokratické tradice, které byly nesluéi-
telné s novymi spravnimi potfebami, at 3lo na p¥. o tézkopadnost v uradovéni
a o rozsahlé protekcionaFstvi p¥i obsazovéni ifednich mist bez ohledu na kvali-
fikaci, nebo o nepfesné a zdlouhavé vykonavini sluzby a o tiplatnost wifednictva,
ktera souvisela z&dsti se Spatnymi platy niziich kategorii. _

Tyto a mnohé jiné zlofidy pokusil se Josef II. odstraniti energicky. Vétsina
prednich ufedniki byla odstranéna, vydino p¥isné nafizeni proti tuplatkatstvi
(i pFijeti malého ,,daru* bylo spojeno s okamZitym propusténim dfednika a s po-
trestinim ,,darce*), zavedeny podle pruského vzoru kaidoroéni tajné konduitni
listy (kvalifikani tabulky), do nichZ byly zapisoviny nejen tFedni vlastnosti
(stupeni sluZebni horlivosti, odbornych védomosti, charakteru a mravnosti) kaz-
dého tfednika, nybrZ i data jeho soukromého Zivota (rodinné poméry, soukromé
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