loucen jest z kfestanstvi jakykoli egoimus, ponevadz nejde
v kfestanstvi o nase ja, ale o Boha: Bth ,vse ve véem”. Bith
stejnym udélem vsech. :

Celkovy naboZensky vyvoj lidstva mluvi proti tomu, Ze by
lidstvo bylo naplnéno pudovou touhou po ukojeni své potfeby
blazenosti zpiisobem ptirodnim. Ne vsechna naboZenstvi schvalo-
vala a péstovala askesi; persky mazdeismus ji zavrhoval z di-
vodi vyssich. Ale vsechna naboZenstvi respektovala ideal sebe-
ovladani a sebepfemahéani a velmi mnoha ukladala svym stou-
penciim tézké b¥imé ruznych ukoni, jeZ znamenaly sebezapirani.
Prévé nabozenské smysleni ]e vzdaleno sentimentalniho uko;énl
lidskych tuzeb, osobnich piani a zvlastnich Zadosti. Jestlize mé-
fime energii, kterou vyv1)elo naboZenstvi v potirani p¥irodnich
z4adosti, neshledame, Ze by ji nebylo vynakladalo dosti, nybrz
_ spis vidime, Ze ji plytvalo mnohdy nespravnym smérem.

A tak mozno fici: V néboZenstvi uplatiiuje se pfani, touha,
zadost, snaha, a to v mife nejvyssi, nikoli vSak sobectvi a zist-
nost, nybrz touha po nejvyssi pravdé a dokonalosti jakoito po
nejlepsim vysvétleni skuteénosti a uspokojujicim cili a tidelu
zivota, To déje se nikoli zpiisobem a formou pFirodnich pudd,
ale sebevédomou a sebeurdujici &nnosti rozumovou, citovou a
volni. Pravdu a dokonalost spatfuje niboZenstvi v puvodu a cili
vieho, totiz v Bohu, Btth neni ilusi a fikci, ale nutnym poza-
davkem, aby byla dostateéné a rozumné vysvétlena skuteénost, a
zdtvodnén jeji smysl, cil a uidel. Bez Boha neni rozumného di-
vodu a cile. NdbozZenstvi jest tisilnym vyjadienim lidského sna-
" Zeni, a to po dobru vibec. Vile nase touZi po dobru a dokona-
losti vitbec a tim dokazuje, Ze musi byti podstatné dobro, aby
byla vyplnéna podstatnd vloha ducha, aby byl dan zdroj sily
v sebeuréeni a v nevyzpytatelném uplatnéni Zivota.

Jakmile bytost ma schopnost, chapati to, co je samo v sobé
dokonalé a Zadouci, jest pro dosaZeni toho i uréena: objektivni
dobro je pro ducha zarovei subjektivné vhodné. P¥i tom objek-
tivni dobro je méfitkem toho, co je dovoleno Zadati a co ne.

Dr. Jan Poa’zimek: ‘ »
BIBLE A MALOMOCENSTVi DRUHDY A DNES.

Jednou z nejhroznéjsich chorob, které zachvacuiji télo lidské
zvlasté v zemich vychodnich a iiinich, jest lepra ¢&ili malomo-
censtvi. Nemoc tato ma uz svou historickou povést a jest jisté
tak stara jako lidstvo samo, k némuz se viZe takika ]ako stin ke
svému predmétu.

Nejstarsi zpravy o této metle lidi miZeme &erpati z nékte-
rych staroegyptskych pramenti a rovnéz tak ze starych nabozen-
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skych knih indickych. Pofi¢i Nilu, zrovna tak jako poti¢i Gangu
zdaji se byti vlasti lepry, a¢ jsme daleci toho tvrditi, Ze by
jenom odtud vzesla.') Nespornym faktem v3ak jest, Ze v téchto
zemich byla znamou jiz cela dlouha staleti pted Kristem, pokud
viitbec pamét lidskd v historickych pramenech saha.

V literatuie o tomto pfedmétu uvadi se zhusta vypravéni,
které pochazi od egyptského knéze jménem Manetho a tyka se
faraona Amenophise. Tent pry si jednou pial vidéti na vlastni
oti bohy a vyzadal si v této véci rady jednoho z prorokid. Ten mu
sdélil, Ze je mozno, aby se splnilo, &eho si 24d4, ale jenom ten-
krate, kdyz ocisti své kralovstvi od malomocnych, Kral pry tak
uginil, nechav je vSechny zahnati do kamennych lomi pobliZze
Nilu. A bylo pry jich tenkrate vsech na 80.000.

Tato zprava, amz jiv podstate analysu;eme, mluvi [ malo-
ukazuje aleepon na znaéné rozsifeni této choroby v krauch
kolem feky Nilu v tehdejsi dobe.

Také staré indické prameny mluvi o zna&ném rozsifeni této
zékeiné a nakazlivé nemoci. Nedotknu se jich bliZe, ale uvedu
na svém misté jednu z indickych legend a to tehdy, az bude fe&
o t. zv. chalmoogfe.

Jest samozfejmo, Ze nebylo to na vychodé jediné obyvatel-
stvo Indie a Egypta, které leprou trpélo. Ponechavaje biblickou
Palestinu stranou, musim ukazati, Ze i Arabie, Persie a jiné zemé
vychodni byly malomocenstvim zamofeny. Mnoho k rozsifeni
této chocroby pr:spela bézna tehde151 komunikace a obchodni styky
mezj jednotlivymi fiSemi. Ale nejen to. I vale¢né vypravy roz-
sévaly lepru dal a dale.

Je takméf nepochybno, ze velky podil na rozsifeni lepry do
kraji na zdpad od jejiho semenisté maji fimska vojska. Podle
Plinia a zrovna tak i dle zprav Plutarchovych zavlékly lepru
do fiSe fimské legie Pompeiovy, kdyZ se vracel z valeiné vy-
pravy syrske Také u Reka byla lepra zdhy sezndna. Zpravy
o tom mame od Arisfotela, Herodota i znamého lékate feckého
Hlppokrata

Ale nejen na tzemi fecké a fimské v uZs$im slova smyslu,
nybrz i do provincii fimskych malomocenstvi se §itilo. Za doby
cisafské proniklo a7 do Spanélska, Gallie, Velké Britanie; cisa¥
Konstantin zemfel na lepru. Ktizack4 taZeni rozsifeni nikazy
dodélala, takZe se v tomto obdobi objevovala lepra i ve Sved-
sku a Norsku a vibec v krajinach pobaltickych, tu hojnéji, tu zase
jen sporadicky, ojedinéle. Obchodem &ernymi otroky. byla pte-
nesena nemoc do Amenky

Dfive neZ se zminim o tipornych a véky trva)1c1ch pokusech

1) Nejnovéji se rozeznévaiji tfi stfediska Sifeni choroby: zdp. Afrika,
jizni Cina a Indie.
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o lé¢eni lepry, jakoz i o zpiisobech, jak se to dalo, nutno nahléd-
nouti do vyzkumd, tykajicich se podstaty této nemoci. Co je to
vlastné lepra a co, nebo kdo je ptivodcem této choroby?
Dlouho, velmi dlouho tento otaznik zistaval pro lidstvo 'jen
otaznikem, Védélo se nejvyse, Ze je to nemoc nakazliva a proto
se veskeré léfeni omezovalo na pouhou isolaci nemocnych v t. zv.
leproseriich. Tato leproseria byla zakladana velmi brzy. Uz ta-
kové lomy, do nichZ svrchu zminény farao Amenophis dal za-
hnati svoje malomocenstvim stizené poddané, jsou jakymsi lepro-
seriem, Leproseria méla prosté &eliti $ifeni ndkazy, znemozZniti
sebe nepatrne151 styk nemocnych se zdravymi, Nic vice, Malo-
mocni v leproseruch vseluak dozivali, O lé¢eni v nich sotva lze
mluviti, a& tam nemocni nebyli bez péce. Ve sttedovéku byla
leproserii v Evropé opravdu spousta. Tak se uvadi, e v dobé
tumrti francouzského krale Ludvika XII. (1226) bylo v Evropé
na 19,000 leproserii a z tohoto poétu jen 2.000 v samotné Francii,
I tato Cisla svédéi o mimofaddném rozsifeni choroby ve stfedo-
véku i o velkych obtizich, s jakymi bylo malomocenstvi &eleno.

Uz prvni stoleti po Kr. se vyzna¢uje vétSinou marné Gpornym
-2apasem s hrozivé se §ifici leprou. Ve stoletich pozdéjsich pak
neni o nic lépe, Nemoc tato stdva se dokonce predmétem vaz-
n?ch rozhovort i na koncilech cirkevnich. Tak v roce 549 nafi-
zuje koncil, konany v mésté Orleansu ve Francii, Ze kazdy biskup
ve své dleces1 ma vyvijeti patfi¢nou iniciativu v pé¢i o malo-
mocné. Koncil lyonsky (583) stanovi uréitd pravidla sméfujici
k isolaci leprou stizenych lidi od zdravych. Le¢ nejen nafize-
nimi, ale i U¢innou pomoci, zfizovanim leproserii, cirkevni insti-
tuce bojuji proti svefepé chorobé.

Také moc svétska nesklada ruce v klin. R. 643 po Kr. vy-
chdzi pfisné nafizeni’) krale longobardského Lothara, v némiz
se mimo jiné pravi: ,ProSez téhoz dne, kdy z domu byl vy-
puzen (rozuméj malomocenstvim stiZeny), tak jakoby zemfel,
za mrtvého budiz pokladan.”

Z tohoto ediktu pékné je vidéti, Ze malomocni byli obyéejné
‘pokladani za pacienty nevylééitelné a na tu dobu v isolaci za
smrti propadlé lidi. Podobné nafizeni o malomocnych jako
Lothar vydal r. 784 po Kr. i Karel Veliky, pted nim pak Pipin
Kradtky, ]ehoz ustanoveni se tyka povoleni rozluky manzelské
v pnpade. Ze by jeden z manzeld trpel leprou Do ]ake miry
u nas v Cechach byla tenkrate lepra rozsitena, ]e tézko fici. Neni
v tomto oboru soustavnych studii. Le¢ jak moZno z nékterych
historickych prament usuzovati (jakoZ i z faktu infekce leprou
v sousednich zemich), i u nas se nemoc ta vyskytovala a zvlasté
za Karla IV. jisté pomoci a péce se malomocnym dostavalo, jak
také svédéi i pFislusny tryvek pohtebni feéi, proneseny nad

2} Monumenta Germaniae.
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rakvi tohoto panovnika arcibiskupem prazskym Janem z Via-
. §imé. dne 16. prosmce 1378.%) —

Svrchu zminény edikt Lothartiv, mél spolu s podobnym na-
zorem na malomocné v jinych zemich jakousi odezvu ve stfedo-
véku, symbolickém sice, ale za to malo Setrném obfadu, jemuZ
na piiklad az do stol. 11. podrobovali malomocné ve Francii.
Leprou postizeny byl totiz doveden do kostela a tam byla zai
slouZena missa pro defunctis. Odén ]sa ¢ernym rubdSem musil se
malomocny poloZiti po vykonané msi do Zerstvé vykopaného
hrobu, p#i ¢em? laikovi sypali na hlavu lopatkou tfikrate hlinu.
Kdyz se jednalo o malomocenstvim stizeného duchovniho, postu-
poval obfad stejné, aZ na to, Ze hlinou posypali i jeho hrud.
I z jinych zemi jsou zaznamenany obdobné obfady s vice, méné
razovitymi odchylkami podle charakteru toho kterého naroda.
Tak z Némecka, Belgie, Normandie a p.*).Od r. 1048 vénoval se
oSetfovani malomocnych v Palestiné a potom i v Evropé #ad
rytifG sv. Lazara, jehoZz velmistr musil byti sim leprou stizen.

Ve stol. 16. za¢ina malomocenstvi pomalu mizeti z Evropy.
Ve stol. 19. lepra aZ na ojedinglé ptipady (a jesté vétsinou za-
vleéené) opousti evropské zemé docela.

Jak uZ svrchu podotleno, neni mozno velmi dlouho viibec
mluviti o néjakém lé&eni leprou postizenych lidi, Nejspise jen
o isolaci a dozZiti v ni. Tato trudna okolnost souvisi s velmi dlouho
trvajici neznalosti podstaty nemoci samotné. Starovéci i stfedo-
véci 1ékafi znali totiZz dobfe jen vnéjsi stranku této choroby, pfi-
znaky; vnitini podstata jeji jim zéistala utajena.

3) Ve 12, a 13, stol. mivaly né&které ,3pitaly"” &eské néco milo malo-
mocnych. Tak 3pitil u sv, Petra na Potié&i, $pitdl sv. Lazara a pak.$pital
v Jindfichové Hradci,

4) Baas, némecky lékaFsky spisovatel, uvadi ve své prac1 »Die An-
finge der Heilkunde in altem Heidelberg" podrobny popis obfadu, obvyklého
asi tehdy v Némecku. Byl-li nékdo vefejné prohldSen za malomocného, na-
vitivil jej nejd¥ive faraf, ktery jej o prohlageni uvédomil a poskytl zirovesi
duchovni ttéchu, napomlna]e ho, aby snasel nestésti své zmuZile a uvaiil,
Ze pro kfestana neni Zidnd nemoc nebezpe€néjsi nez h¥ich, Proto af se
nesouZi z odloudeni od zdravych, vidyt duchovné stejné bude pat¥iti Kristu.
Chvile vylougeni malomocného ze spoledhosti- byla pak fardfem ohlaSena
veFicim, Dotéeného dne vedl faraf v knézském rouchu v procesi svych far-
nikéi malomocného z domu do kostela, Cestou ,zpivalo se. sedm kajicnych
Zalma s antifonou ,Vim, e Vykupitel méj Zije", V kostele &tena mie, p¥i
niZ nemocny lezel jakoby mrtvy na nositkach, jindy zase klegel opodal, vidy -
viak byl odén v &erny rubas. Po pFijimaini dovedl farit malomocného- ke
stolu, na n&mZ bylo uz dfive p¥ipraveno nafadi jemu urdené: $at, rukavice,
chfestidlo, pohdr a mosna, Po bohosluzbich setadili se vé&fici opét v privod
a dovedli vsichni malomocného do leproserie, nebo daleko do poli, kde byla
pro ného postavena chyse, u niz stal k#iz, Faraf k malomocnému opét pro-
mluvil, povzbuzuje ho k trpélivosti, nadez se priivod vratil do kostela a
modlitbou slavnost ukoné&il, Jen nejblizsi pfibuzni ne$tastného nebo sluhové
cirkevni bdéli po prvmich tficet hodin v blizkosti jeho, aby mu v ptipadé
nutnosti v lecéems pomoci poskytli.
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Znatné mnozstvi ptipadt lepry pravé po vnéjsi strance
oziejmilo jeji priibéh. Avsak jeji vznik, jakoZ i nékteré jiné okol-
nosti ziistaly tehdejsimu &lovéku tajemstvim. Nevédélo se dobfe,
¥e je to nemoc zaludna, ktera se velmi &asto ohlasuje aZ tehdy,
kdy7 se v téle dobfe zahnizdila, nevédélo se vibec, Ze jeji inku-
ba¢ni doba je zna&n& dlouha (aZ ngkolik let). Bylo tu vsak p¥i-
&inné neuvédomélé poznani, Ze je to choroba kontagiosni &i
sdelna (nakaZlivd) a zrovna tak se védélo, Ze vystupuje v rtiz-
nych forméach®) a trva dle prudkosti priibéhu zrovna tak rok az
dvé léta, jako 15—20 let.

Bacil lepry {Mycobacterium leprae) objeven byl Armauerem
Hansenem teprve r. 1873 a za nedlouho potom jeho nalez potvrzen
Neisserem. S timto objevem rozludtény zaroveri rizné ty zéhady,
kupici se kolem. choroby, Proto stfedovék zrovna tak tépe v hle-
dani podstaty choroby jako starovék pfes tu okolnost, Ze stie-
dovéci léka#i vénovali lepfe na tu dobu zcela mlmoradnou po-
zornost.

O chorobé této psali zrovna tak Zaci svétoznamé skoly sa-
lernské, jako prosluly Bernard Gordon, Vilém ze Salicetu a jini,
ale podstata a therapie jeji jim ziistala zdhadou nadale.

Odtud také absurdni jejich pfedpisy lééebné, které proti lepie
doporuduji: maso zmiji, vepfové, vielijaké masticky a p.

Kdyz roku 1873 Hansen ohlasil védeckému svétu tyéinkovité
bakterie, isolované z téla malomocenstvim stiZenych, choroba
byla uz ve svém nékdejsim rozsifeni v Evropé naprosto omezena.

Pfes tento objev vsak rozhodujici vliv na 1é¢eni®) lepry mélo
teprve zjisténi légivé i¢innosti t. zv. chalmoogrového oleje.

Uvazime-li, Ze jesté dnes jenom ve francouzskych koloniich
africkych — jak Mathivat uddva — jest nejméné pies 500.000
nemocnych leprou (v celém svété asi 2 miliony), je zii§téni léci-
vého prostredku proti této chorobe nesmirné délezité a mé SVO’]l
velikou cenu i pro budoucnost.

Diive viak, nez zevrubnéji pojedndm o chalmoogfe, viimnu
si je§té malomocenstvi v historii staré Palestlny a blbllckych
zprdv a zkazek o ném.

*

%) Po poéateénim stadiu nemoci — skvrnitad vyrazka, uzliky a puchyre
— gangreny (sn&t) v ki?i, které viedovati, Vfedy pronikaji masem a% ke
kosti, - Kost odumira, okostice je zniGena, Elanky prsté opadava]l‘ télo se
komoli, To je t. zv. lepra koZni. Tam, kde bacil lepry ni&i hlavné nervy a
zavifiuje anaestherii (znemtlwem) objevuje se t. zv. lepra éivovd (nervoval.

%) O néco vyse jsem se zminil o absurdnich prostredcu:h uzwanych
k lééeni lepry stredovek?ml lékati, Neni bez zajimavosti, e svého <&asu
vlddlo tu a tam minéni, Ze tuto nemoc mo#no s t&inkem lé&iti lidskou krvi.
Tak H L, Strack uvédi, Ze bylo, jak pry Plinius 1i¢i v Historia natu-.
ralis XXVI, 1, 5, uzivino koupele z lidské krve v Egypts, onemocnél-li takto
kral. S touto zpravou velmi se shoduje staroz1dovsky vyklad 2, knihy Moj-
zisovy Midras Semoth Rabba V., 2, 23, kdez- je Fedeno, #e k témuz. tlelu
jednou zabili Egypfané 150 déti mdovskvch ‘NeZ i pro pozdsjsi dobu ne? je
tato udédvaji se n&které pfipady této hrozné povéry.

141



Nejdfive ve Starém zakoné! Krom ojedinélych zminek mluvi
se zde o malomocenstvi a malymocnych pfedevdim v tfeti knize
Mojzisové. V kapitole 13, zminéné knihy jest uveden cely za-
konik pfedpist. Hned na zagatku se pravi: ,Clovék, na jehoZ
téla kazi by byla néjaka oteklina anebo prasivina, aneb po-
skvrna, a na jehoz téla kiZi by bylo néco podobného k rand
_ malomocenstvi, pfiveden bude k Aronovi knézi, aneb k nékterému
ze syni jeho knézi. ~

I pohledi knéz na ranu, kteraz jest na kfizi téla jeho. Jestlize
chlupové na té rané zbéleji a ta rana bude-li na pohledéni hlubsi
nezli jind ktZe téla jeho, rdna malomocenstvi jest.,””

Z dalsich vét uvedené kapitoly seznavame, jak z vnéjsich
pfiznaki rozeznavali Zidé mezi malomocenstvim a leh&im one-
mocnénim — pragivinou.

Bila oteklina na ktizi s jizvou Zivého masa na té otekling —
tot podle starych zidéi malomocenstvi zastaralé.

Zevrubnych pfedpisti o malomocenstvi je v této kapitole cela
fada a jsou zaloZeny vesmés na zkusenostech s malomocnymi.
Nejsme ovSem prosti podezieni, Ze nékteré kozni choroby, vnéjsi-
mi pfiznaky malomocenstvi podobné, byly s timto neztidka
v jedno smésovany. : 4

Kapitola 14. tfeti knihy MojZiSovy jednd o ,,Radu ocistovani
&lovéka i domu malomocenstvim ranéného”. Jak uz doba sama
sebou nese, neni tento fad prost povéreénosti a z ni plynoucich

- obtfadnich podivnistek (viz na ptikl.: ,,Rozkaze knéz tomu, kte-
ryZ se o&idfuje, vziti dva vrabce Zivé a ¢&isté a d¥evo cedrové
a Cervec dvakrate barveny a yzop. I rozkaze knéz zabiti vrabce
jednoho do nadoby hlinéné nad vodou Zivou. A vezme vrabce
Zivého a dfevo cedrové, téZ &ervec dvakrate barveny a yzop a
omoé¢i to i s vrabcem Zivym v krvi vrabce zabitého nad .vodou
Zivou. Tehdy pokropi toho, kteryz se otisfuje od malomocen-
stvi, -sedmkrat a za ¢&istého jej vyhlasi, i pusti vrabce Zivého
na pole”).

Po knéiském ceremonielu ,ten, kteryZ se o&istuje”, musil
vyprati svoje roucho, sedmého dne potom pak nechati oholiti
viechny vlasy na téle a vykoupati se. ,

Na to uvadi se jesté podrobné postup obétovani darti Hospo-
dina za to, Ze odial nedistotu od nemocného.

. Z celé této kapitolky je zFetelné vidéti, nakolik stafi Zidé po-
vazovali chorobu za trest poslany Bohem na &lovéka hfesiciho
Proto zde také zabiji knéz ,beranka obéti za provinéni”. /

Neméné zajimavé jsou predpisy, uvedené na konci této ka-
pitoly a tykajici se domu, v némZ rozmohla se rina malo-
mocenstvi,

Zaginad se verSem 33,

I mluvil Hospodin Moj%iSovi a Aronovi, tka: Kdys vejdete
do zemé& Kananejské, kterouz ja vam za dédictvi davam a do-
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pustil bych ranu malomocenstvi na néktery dim zemé, kterouZ
vladnouti budete,

tedy ptijda hospodaf domu a oznami knézi, tka: Zda se mi,
jako by byla rana malomocenstvi na domsé.

I rozkaze knéz vyprazdniti déim, dfive neZ by vesel do ného
hledéti na tu ranu, aby nebylo poskvrnéno vsecko, coZ v domé
jest. Potom pak vejde knéz, aby pohledél na ten dim.” '

.Tedy vida ranu tu, uzfi-li, Ze rana jest na sténadch domu,
totiz dilkové nazeleni aneb naderveni a na pohledéni jsou niZsi,
nez sténa jinde..."”

Je zbyteéno pokradovati v tomto citatu dale, neZ aby nebylo
zfejmo, Ze toto malomocenstvi v domé (,,rdna malomocenstvi na
néktery dém") vlastné Z4dnym malomocenstvim neni.

Jest pak také ziroveii dokladem, jak Sirokym pojmem bylo
u starych Zidt malomocenstvi a co asi vSecko se pro zdanlivou
podobu vnéjsich znakii do tohoto Sirokého pytle hazelo.

Mam zcela dfivodné podezieni, Ze to byly pfedevsim vse-
chny mozZné koZni choroby a choroby vlast.

Mluvi-li se specielné ve Starém zakoné& o malomocenstvi hla-
vy, mohlo jiti docela dobfe i o t. zv. favus, nebo o opar lysivy’)
(Herpes tonsurans), jehoZ nasledkem je olysalost (nebo pro-
nikne-li choroba hloubéji, pisobi jesté hnisavy zanét kiize [sy-
kosis] ), &i o jinou témto podobnou nemoc. Rovnéz tak jednalo-li
se o nékteré choroby kozni, zachvacujici ady a trup vné&jSimi
pfiznaky ne nepodobné lepie.?)

Lepra sama byla v biblickych dobach, 1é¢ i mnohem pozdéji,
nevyléditelnou a proto také tam v bxbhckych knihach, kde se
mluvi o o€isténi a vylééeni nemoci, nejde a nemohlo jiti o pravé
malomocenstvi, nybrz o chorobu ]moru, povahy snad takové, jak
shora uvedeno.

Cim pak bylo ono ,malomocenstvi zdiva" obydli lidskych,
tézko fici. V celku pfevladaji minéni, ze $lo bud o né&jakou hou-
bu, nebo spise o salnytrové rozeZirani zdi, dosti obvyklé v pii-
bytcich provihlych, které samy uz mohly byti semeni$tém rdz-
nych chorob a v rozvoijl tyto nemoci jen podporovaly. Ponévadz
pak rozeirané stény za nemoci napadené byly povaZovany,
podléhaly podobnému o€istnému obfadu jako nemocni lidé.

Obdobné i malomocenstvi odévu, 3atu’) nebylo jisté ni¢im

) Muz, s jehoz hlavy by vlasové slezli, lysy jest a &ist} jest (Levit.
13, 40). Jestlize pak po jedné strané obleze hlava jeho, nalysy jest a &isty
jest [Lev1t 13, 41),

8) Tyto choroby jsou ptisobeny vesmés paraslty z tise hub (Fungi im-
perfecti); rody Trychophyton, Microsporon, Achorion etc. Bedlivé je pro-
studoval francouzsky badatel Sabouraud. Podrobnosti nalezne &tenaf
v lékatskych kompendiich.

9) Objevi-li se skvrna na vinéném, nebo na Inéném rouchu, at v osnové,
nebo v dtku, nebo snad na kiiZi, nebo na &emkoliv, co je vyrobeno z kt’lze.

budou-li skvrny ty bilé, nebo &ervené, budteZ povaZoviany za malomocenstvi
a ukdzany knézi (Levit. 13, 47 a nasl.).
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jinym, neZ vlaknitymi houbami (hlavné plisnémi) zavinénad
skvrnitost a povlakovitost'?); nez i o nich plati predplsy, tykaucn
se rany malomocenstvi.

V Deuteronomiu (kap. 24.) nale‘zame odkaz i napomenutn:
..Setf se pfi rané malomocenstvi, abys ostfihal pilné a &inil v3e-
cko, jakZ ugiti vas budou knézi Levitsti; jakoZ pfikazal jsem jim,
ostiihati toho budete a tak ¢&initi.” Nového zde neni povédéno
nic, aniz tu nalézame néjaké udaje o chorobé a nemocnych.

V druhé knize Kréalovské (kap., 5.) éteme znamy p¥ibéh o vy-
lé¢eni hejtmana vojska syrského Namana z malomocenstvi pro-
rokem Eliseem a o rychlé nakaze sluhy Giezi-ho touZe chorobou.

V tomto ptipadé mtizeme mluviti o naprostém diagnostickém
omylu, jak pro chorobu Namanovu, tak pro nemoc Gieziho. Zde
neslo a nemohlo jiti o malomocenstvi. Ctemef v druhé knize
Kralovske. vers 27.: ,,Protoz malomocenstvi Namanovo pfichyti
se tebe i semene tvého na veky I vysel od tvafi jeho malomocny
jako snih,”

Podle této vyrazky, skvrn neziidka i jiné barvy nez bilych,
se malomocenstvi poznavalo. Proto Rekové jmenovali tuto cho-
robu leuké — bilou. Le¢ Giezi byl jako 'snih hned, nidkaza tedy
méla velmi kratkou dobu inkubaéni. Lepra pak m4, jak jsem uZ
na svém misté fekl, inkubaéni dobu zna&né dlouhou; az nékolik
let trva, ne? se télo jako malomocné projevi. Ostatné bylo by
také s podivem, e oba, jak Naman, tak i Giezi, mohli by se
pohybovati zcela volné ve spoleénosti, bez isolace. Nebezpeéi,
plynouci z takové volnosti, stati velmi neradi se oddavali.

Vypravéni o Namanovi a Giezim je samo o sob& zabarveno
do té miry ethicky, Ze si vécné omyly jeho i touto okolnosti po-
nékud vysvétlime.

Zajimavou je také poznamka Eliseova: ,,Malomocenstvi Na-
manovo pfichyti se tebe i semene tvého.” Je v tom alespoi kus
viry v dédi¢nost choroby, Zd4 se, Ze tato vira byla v tehdejsi
dobé silné rozsifena, aé nepravem.

Nebot malomocenstvi podobné jako tuberkulosa dédiénym
neni. I v pfipadech, a& ojedinélych, kde §lo o nakazu plodu uz
v Zivoté matciné, moZno onemocnéni vysvétliti infekei.'?)

Poznamku Eliseovu vsak moZno chapati i jinak. Totiz tak,
7e i semeno Gieziho chorobou utrpi. A vskutku, ponévadz byly
leprou zhusta zachvacovany i organy pohlavni, byvalo z one-

10) Hlavnim pfenaSefem nakazy jest hnisavy sekret z leprosnich v¥edi.
V ném totiZ Ziji miliony bakterii lepry, které ve stavu virilnim jsou schopny
zdravého infikovati. Pozoruhodnou je poznamka Lassarova o tom, Ze
t. zv, lepra maculosa et anaesthetica (skvrniti forma malomocenstvi} je
méné nakazlivd, nez lepra tuberosa (malomocenstvi hliznaté)., (Viz citované
pojednani,)

1) Jet malomocenstvi chorobou ryze nakaZlivou — kontaglosnl, spo-
jenou obvykle s vleklymi mistnimi zanéty. Viz o tom vice v pojednani
O.Lassarav,Deutsche Klinik" 1903,
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mocnélych a? 50 procent malomocnych muzi a jesté vice Zen
neplodnych.

Vseobecné lze Fici o malomocenstvi pro dobu starozakonni
jeste tolik:

Sta#i zidé (viz Levitikus) rozeznavall v celku dobte troji pfi-
znaky lepry. Toti% skvrnitost (vyrazku) na kiZi, zbéleni chlupt
na téchto mistech a posléze tu okolnost, Ze vidy skvrny (vyraz-
ka) se ponékud propadaji pod rovinu ostatni kiize, t. j. Ze se
skvrny prohlubuji**) Od pravého malomocenstvi. rozlisuje Levi-
‘tikus dobte t. zv. leucodermu, ktera v poatecnim stadiu lepfe se
podoba®®) a. dodnes pry jest pod hebrejskym jménem béhak
u Arabl znama.) Za to jiné choroby lepfe vnéjskem podobné
s pravym malomocenstvim Zidé asi zaméfiovali.

Nez i pfes tuto okolnost byly praktické védomosti starych
Zidé o lepfe znaéné.

Také onen, abych tak fekl, instinkt Zidd, jak lepru vykoreno-
vati (isolace) je obdivuhodny.

Jak u? na svém misté bylo povédéno, cely stfedovék a do
nedévna i novovék pokladaly lepru za nemoc nevylé&itelnou.

Téch nekolik pfipadi vylégeni, o nichz se tu a tam mluvi,
tézko opravdovym vyléfenim vysvétliti. Nemame ani za mak
jistoty, Ze pozdéji bud nedoslo k recidivé, nebo zda choroba byla
vitbec spravné identifikoviana, Pfimého a tGé&inného prostfedku
therapeutického po celou tu dobu nebylo. Péée o nemocné déla
se zcela symptomaticky a posléze hygienicky (isolaci). A to
viecko uz délali stati Zidé, trebaZe neznali lé¢eni radiového, nebo
légeni chrysarobmem, kterymlzto prostfedky zacala doba ne]-
nove;sl a ve vylégeni lepry jimi dosahla ostatné vysledkd vice
nez nepatrnych.

Jak badani Boeck-ova a Danielsseu-ova dokazuji, méZeme
povaZovati lepru staro- a novozdkonnich knih biblickych s dnesni
leprou za totozné. Souvislost choroby s generace na generaex in-
fekci dodnes v Palestiné pfetrZena tplné nebyla, coz je také di-
kazem pro toto tvrzeni,

V pozdéjsim stadiu a v pfipadech zastaralych lze oviem
lepru jako takovou mnohem lépe rozpoznati, nez ve stadiu mla-
dém, nebot ony hrozné priivodni zjevy pokrogilého malomocen-
stvi (rozpadavajici se viedy a hlizy, ano i odpadavajici kusy
add, oslepnuti atp.} nenechaly jisté ani Zidovského knéze na po- .
chybach, o co vlastné jde.

Isolace i u leh&ich p¥ipadi neZ jak uvedeno, byla jedinou
moZnosti omezeni v Sifeni choroby, netku-li u téchto ptipadi
tézkych. ‘ :

12) Levltlkus 13; 2, 3, 10, 19, 20, 21, 25, 26 27 30 a 43.
13} Levitikus 13; 38 a 39.
14) Hejél, Bibli éeskd 1,, 1., str. 304, 1917. -
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Pozoruhodné také jest, Ze Zidoviti knézi hojné pouZivali
prava i podezielé z malomocenstvi alespofi na &as isolovati (ne-
. chati si jaksi na pozorovani).'?) Takové opatrnosti ani ve stfedo-
veku a starovéku nebylo vzdycky a v patfiéné mife vyuZito. Do
jaké miry isola¢ni prakse u starych Zidd na svou dobu vynikala,
vysvitne ze srovnani takové assanace Norvéiska v dob& nové se
zminénou praksi Zidovskych knézi pted tisiciletimi. Obé spoéiva
na principu vty z tfeti knihy Mojzisovy: ,Po vsecky dny,
v nich? ta rdna (rozuméj malomocenstvi) bude na ném, za ne-
&istého jmin bude; nebo necisty jest. Sdm bydliti bude, v né za
stany bude pfebyvdni jeho.” Ptiklad, kdy naboZenska vira vedla
ve svych disledcich k dobré hygiend!

Dnes uz by se nekrylo zcela s pravdou, ale v roce 1903 mohl
jesté Oskar Lassar, pojednavaje o malomocenstvi, napsati: ,Ne-
znam lepsich ochrannych opatfeni zdravotnich, neZ jsou opatfe-
ni véku starého.” (Viz svrchu citované pojednani!)

- Neni divy, Ze u zdravych budilo malomocenstvi hrizu. Vidyt
to vlastné nebylo neZ pozvolné, ale jisté umirani. Odtud ne vidy
Setrné zachazeni s malomocnymi v Zidovstvu, K strachu z cho-
roby druzila se i nemensi obava z &lovéka neéistého, ve smyslu
naboZenském poskvrnéného. Pfedpisy pro vnéjsi chovani malo-
mocnych jsou zaznamenany opét v Levitiku (44 a 451 46 vers
13. kapitoly). Prohlaseny za malomocného musil roucho své na
prsou rozirhnouti, musil miti hlava nepokrytou, tista zastfena a
volati mél: Neéisty, nelisty jsem, aby uZ zdaleka 1idé se mu
vyhybali. Jindy dievce prkenné malomocni nosivali a o sebe
jimi tlukouce, na sebe jako neéisté a poskvrnéné upozoriiovali.

A tak udél jejich byval oby&ejné velmi zly; oni byli lidmi
vyvrZenymi, jimZ se zdravy stfezil vejiti do cesty.

Do spole¢nosti mohl se z takovych lidi vratiti 1edme Elovek
otistény, ktery se vsak musil podrobiti obfadu, o némz jsme uz
shora mluvili, —

V- Novém zakoné se mluvi o malomocnych na nejednom mi-
sté a to v evangeliich. Poméry malomocenstvi jsou tu tytéZ jako
v dobach starozakonnich. Chovani Jezisovo k ne$tastnikiim lep-
rou stizenym jest viak velmi laskavé a G&inné.

Tak v evangeliu Matousovs, (8, 2—4), Markové (1, 40——44)
a LukdSové (5, 12—14) vypravi se o malomocném, jemu? JeZis
pomaha.

U Matouse: ,,A aj, malomocny pfised, klanél se jemu, tka:
Pane, kdybych chtél, miizes mne ogistiti. I vztah' J%i§ ruku, do-
tekl se ho, tka: Chcx, bud &ist. A hned od&isténo jest malomocen-
stvi jeho. — I di jemu Jezis: Vizis, abys Zadnému nepravil. Ale
jdi, ukaz se knézi a obétuj dar ten, kteryZ piikdzal MojZis, na
svédectvi jim.” Podobné u obou ostatnich synoptikt.

15) Levitikus 13; 4, 21, 26 a 31.
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U Lukéase v kapitole 17. (v. 11—19) vypravi se podobné o
uzdraveni desiti malomocnych JeZisem, kdyZ se tento ubiral pres
Samarii a Galileu do Jerusaléma.

V obou piipadech posila Jezis pozdravené, plné tak zakon
Mojzistiv, ke knéZim, nebot jen jim naleZelo pravo po bedliveé
prohlidce prohlasiti nedistého za uzdravena.

Ze zprav evangelii nelze poznat, jak Jezis 1é¢il malomocen-
stvi. Neni tam fed¢i o néjakém therapeutickém zakroku, rovnéz
tak ne o n&jakém zakroku aseptickém nebo antisepsi. Ba ani
tolik nedini, co stafi Zidé délali; niceho z téch hygienickych opa-
tfeni, kterych uZivali oni (isolace}) on neuZiva.

Je fe€ jen o slovu Jezisové a nékdy o vztaZeni ruky a doteku
nemoc'neho, z toho doteku ruky a vztaZeni dalo by se soudit, Ze
Jezis téZ uzival néjakych prostfedki lecwych Bohuzel neni zde
v téch struénych zaznamech evangelijnich ani zminky o tom, jaké
malomocenstvi onéch uzdravenych osob bylo; neni zevrubngjsich
tdajd o ném.

Pouhym slovem nelze dnes 1é¢it malomocenstvi. Ani sugesci. -
Ve starych _cirkvich vyklada se toto léceni zazrakem,

hd

Na pfedchozich strankach jsem seznamil &tendfe s lecebnymi
poméry, v jakych se nachazeli malomocni od dob nejstarsich aZ
témef na sklonek stoleti devatenactého. V této dobé nastava ko-
ne¢né v tsili lepru vylé¢iti rozhodny obrat k lepsimu. Vzdélany
svét evropsky seznamuje se se specifickym lékem proti malo-
mocenstvi. Jest to t. zv. chalmoogrovy olej, pod kterymzto vice
. obecnym pojmem zahrnuje se skupina organickych slouenin,
které se dnes ziskadvaji ze semen rozmanitych druhé rostlin ¢e-
ledi Flacourtiaceae. Druhy této &eledi, z jejichz plodit olej se
dobyva, jsou oby¢ejné stromy, dosahujici mohutnych rozmérdg,
a rostou, tvofice nezfidka v&tsi nebo’ mens$i komplexy lesni,
v tézko ptistupnych kon¢indch tropt a subtropt jihoamerickych,
zépadoatrickych a 1ndomala]skych Nejznaméjsi rody rostlinné,
z jejichZ druhii olej se dobyva, jsou: Taraktogenos, Asterzostzg-
ma, Oncoba, Caloncoba a Hydnocarpus pro oblast posledné jme-
novanou, Carpotroche pro oblast jihoamerickou a Gynocardia
odorata z Himalaji.

Avsak oleje z téchto rosthn, resp. z jejich plodd, extrahované
nejsou viechny stejné €innymi léky proti- malomocenstvi, ba
leckteré z nich obsahuji i mnoho latek netéinnych a tedy méné
a necennych,

Olej z plodii posledné jmenované Gynocardie, jak se uka-
zalo, je pak pro lepru zcela bez té&inku.

Nejvice légivé a&innych chemickych sloZek ma nesporné
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olej®) ze semen duZnatych, jako pomerané velikych plodi,
svrchu uvedeného stromu T araktogenos Kurzii King. Proto v od-
bornych kruzich sluje také jménem ,,pravd chalmoogra®. ‘

BohuZel jsou tyto stromy, pravé chalmoogry a lesy z nich, 1ak
uZ na svém misté povédéno, domovem hlavné v mistech pustych
a odlehlych tézko pristupnych, v nebezpeénych dZunglich i ne-
schiidném podhoti. Odtud v zemich malomocenstvim dosud za-
motenych snaha po umélych kulturach téchto stromd, jejiZ usku-
te¢néni na sebe asi neda dlouho &ekati,

Zajimavé jest, Ze chalmoogra jakozto 1ék proti malomocen-
stvi byla domorodciim dalekého orientu znama uZ pfed mnoha
staletimi. Docitame se o tom v knize Rockové {viz na konci uve-
deny seznam literatury!), ktery s podporou americké vlady pro-
cestoval pustiny a hluboké .dZungle Siamu, Burmy, Assamu a
Bengalska, jenom za tim ucelem, aby zjistil stanovisté rostlin
chalmoogrovych v téchto zapadlych konéinach svéta. Opakuje se
tu historie chininové kiiry, kterou také cela staleti pfed objeve-
nim Ameriky uZivali domorodci proti svefepé zimnici.

Rock vypravi ve svém dile starou legendu, kterou ob;evd’
v knize Budhi zv. ,,Mahawin®.

V této legendé se vypravuje o indickém krali Oksagaritovi,
ktery v zemi vladl pfed Budhou. Mél pry pét synti a pét dcer.
Nejstarsi z téchto princezen onemocnéla jednoho dne malo-
mocenstvim a byla svymi bratry s velkou zasobou potravin za-
vedena do dzungle a ubytovana jimi v jakési 1eskyn1, kdeZ na-
dale ponechana svélmu osudu. V téZe dobé, vypravi se v legendé
dale, onemocnél leprou benarsky kral Rama. Odesel proto do-
brovolné, vzdav se triinu ve prospéch syna, saim do dZungle a
usidlil se v kotliné stromu kalaw (Tanraktogenos) Zivil se plody
tohoto stromu a tu po néjakém &ase k velkému svému -udivu
shledal, Ze je z hrozné choroby vyléten. Zistal viak jestd
v dZungli. Jednou, prodlévaje u svého primitivniho p¥ibytku,
zaslechl zoufalé voléani o pomoc a hned na to fev tygra. Jda-
druhého dne ve sméru kterym kiik pr1chazel nalezl dceru krale
Oksagarita v jeji jeskyfice. Vzal ji s sebou a nechal poudatl
plody stromu kalaw., KdyZ se princezna uzdravila, vzal si ji
Rama za manzelku a ona mu pozdéji porodila 16 dvojéat, sa-
mych chlapci. Kratce po jeji uzdraveni pfisel do d¥ungle jakysi
benarsky lovec. Poznal krale a ohlasil vsecko jeho.synu. Tea
se vydal s Getnou hned druZinou na cestu a zadal otce, aby se

16) Semena obsahuji a# 55 procent tohoto #&inného oleje. Olej p¥ichazi
ve dvou modifikacich, Jednak jako polotuhd, polotekuts litka, jednak jako
kapalina vice méné zahoustla, barvy Zlutohn&dé., Chemicka analysa této slo-
zité latky neni dosud definitivné skon&ena. Podle studii Powerovych
nejvétsim procentem na sloZeni oleje participuji glyceryl-estery opt, aktiv-
nich kyselin a ty jmenovit® kyselina chalmoogrovd a kyselina hydnocarpovd,
vedle mensich kvant kyseliny palmitové, linolové a. linolénové.
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opét ujal vlady. Nez ten odmitl, ale na tom mist&, kde on i'jeho
manzelka se uzdravili, zalozil mésto Kalawagara.

Dnes se chalmoogroveho oleje, a¢ je to dosud dosti drahy
lék, pouziva hojné v therapii lepry. D¥ive se pouZival chalmoo-
grovy olej jako surovina a nemocni jej uZivali vyhradné per os.
Ponévadz viak tato 1écba vedla neziidka k poruchdm v zaZiva-
cim traktu, pouZivd se dnes ne surového oleje, ale preparati
z ného (obsahujicich pfevainé jenom kyseliny chalmoogrovou
a hydnokarpovou, kterd vlastné a jediné 1é&ivé piisobi), které
se do téla nemocného obycejné vpravuji hypodermalné (pod
ktzi}. Jako pobocni lésby se pouziva vtirani chalmoogrovych
masti do kiize nemocného, podavani nékterych snesitelnych p¥i-
pravki per os, jakoZ i t. zv. helioterapie. »

Tohoto zpiisobu légeni uZivaji nyni ve vétsiné leprosarii, zvl.
na Havajskych ostrovech a Filipinach, le¢ i jinde.

Zivot v téchto tistavech je pro malomocné hotovym rajem.
Nékteré z nich zvlasté komfortné jsou vypraveny a pecovano
v nich nejen o vyléleni, ale i 0 zdbavu a pouovani nemocnych.
Nemocni, pokud mohou, pracuji doma nebo v zahradich a sa-
dech dstavii, maji svoje zpevacke a orchestralni krouzky, svoje
sportovni h#isté atd. Jak vidno, je tu pecovano ne;en o ozdravéni
téla, ale i 0 ozdravéni mysli, nebot se vi dobre, Ze kazda trudno-
myslnost a chorobné pfemitini o nemoci tuto jenom silné pod-
poruji v jejim rozvoiji.

Jak nesmirny to rozdil — takové leprosarlum starych Zldu,

nebo leprosarium stfedoveké a moderni létebny dstav pro lidi
leprosni' v dnesni dobé!

Mac Donald, ptednosta vyzkumne stanice pro malomocen-
stvi v Kalihi na Havajskych ostrovech prohlésil nedavno, Ze pro
dnesek je nazor, jako by lepra byla nevylééitelna, hotovym ana-
chronismem. Jenom kdyz légivé latky bude pro nemocné dosti.

A tak i pro malomocné, kdys1 k smrti odsouzené lidi, otevrely
se nadhle brany nadéje, jimiZ odejdou uzdravem
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