

































































































































































































































































































































































































































































































































































“valeénéia povalecne. Prekvapl vas; jak:malo. diivodii ideovych a myslenko-

yfpouze pét.: Za druhé je kniha '—-hlavn& ve 'své'3, &isti — vyznamnd’ ]ako
projev smysleni’ 1ednoho 7 mladé duchoveriské' generace &sl, cirkve, kterd jiz

mohlo 'se hledéti na potreby ¢istd vedecks,” jdet o, spis pro ‘poudenilidové,

vy

“'a"‘osobnf’ zboznostl, touha po- &isté ' cirkvi® Kristové, radost z: kladnych darg,

hlou

+ ‘

:1930,: Stran 352, .cena; K& 20—, — Vi 1,/1925 vy3el s titalem:Dé&jiny novo-

velkych i malych podobenstw JeziSovych,. ale i kratkych’ obraznych vyrokfi;

‘dvouskupin: jsou’ rozdeleny jednak obrazné pribéhy (o nepoctivém’ spravci;

~vyklem znéni " (poklad a:perla; ‘stard “zaplata,’ horcxcne zino, ‘koukol-'mezi

€. opraveno’ mnohe nespravné. tradlcnl chapam podobenstvi, ' zvl4sts jak. se

"odborného a/ pfece zase’ saneho ne: pouz' jen’ pro: odbormky Je treba m1t1

,pred ‘nimi’ je polednanl o podstaté podobenstv1, pfiznaénych “zvlastnostech,
jzpusobu zachovani a’ metodé ve vykladu podobenstvi.: Podobenstvi’ jsou- se= . -
“skupena’ podle. ‘obsahu’ ve'4 skupiny: ‘podcbenstvi’ o zdkonech kralovstvi: . | -
- boziho, 0 vztahu k Bohu, o' lidsKem - Zivoté, o: posledmch vécech, Do dalsich " *

vava. 625, odpovedl,\ doslych ‘od clenu a’ clenek ceskoslovenske clrkve zev"
“viech Konéin - :republiky’ na’ ‘dotaznik o- ‘p¥itindch" vystotupeni: z ndboZ. spole&- .
nosti ‘dosavadni, vétsinou cirkve nmske, a vstoupem do cirkve &sl, Odpovédi
sou pozoruhodnym dokladem’ nejen - pro_tu zménu ‘¢irkevniho pfisluSenstvi, .
‘ale” viibéc ‘duchovniho,’ niboZenského: a ‘mravniho ‘ovzdusi .. .doby’:a generace -

“vych’ se uvad1 mezi ‘pfitinami’ pfestupdt.'Snad’ by byvali o téch p#iginich o
‘mluv1h vice’ duchovnl &sl. clrkve, aviak 'z tech odpovedelo na- dotaznik -

neprosla;vzdélinim,a: vychovou. cirkve  Fimsko-katolické. Pfi. zpracovam ne- - .-

Prlcmy prestuptt; jsou sprdvné.seskupeny:podle své povahy. ve 2'velké'sku-. -
piny: dlskongruence a rozchod. s cirkvi katolickot,” tedy  pFidiny rdzu nega-"
/ tivniho, 2" potFeba tvorby lepsi. cirkve v duchu Geské:reformace, tedy pFi¢iny -
.razu" kladného. Kniha' ukazala dokumentarne,.ze pro - vznik - &sl.’ cirkve-a -
svstup . do’ ni nerozhodovaly jen' pFiginy: narodni; " historické,” mé&lce pokro- " = -
‘katské, Eisté dobové  nebo dokonce . politicks,” protmmska nalada a'pod,, jak--- =
se ‘tvrdivalo, nybrz také mravni a: nabozenske, snaha po -mravné lepsim’ Zivots -

které ‘nova cirkev prinaSela; Cena téchto. dokumentu je pak, tim veétsi, Ze " .
pochaze]l prevellkou “vétsinou* od prosteho lidu: a"jsou_sdéloviny: uprlmne a’
,duse Kmha ukazu]e do ‘hloubky, kde csl c1rkev svym1 ko- S

UF: Zilkar 'PODOBENSTVI JEZISOVA, Preklad o vyklad Pati cast, dil
prvm Zacatku .a zékladt kresfanskeho nébozenstvi, Naklad, Kalich v. Praze R

“zakonni- doby: prvy i-dil* siroce’: zalozeneho ‘Zivotniho vedeckeho dila ‘novo-:
“zgkonniho  cdbornika’ Husovy ‘bohosl.’ fakulty Zacatky azédklady kfestan- .\
“ského* nabozenstvi; Jake II. svaz. 'vychazi ayni novy pfeklad:a vyklad ‘nejen !

“hosting, nepoctivém: vétiteli, ‘milosrdném’ Samaritdnovi, farizeu aceélnikovi), .

‘jednak: obrazné vyroky’(na . p¥. komar a. “velbloud, slep1 vadcové, ‘ovce bez
astyte a- 'j.)-Biblicky 'text jenoveé. prelozen na zaklade kriticky. 'stanoveného ‘v -
néni ongmalu a..dnesni. mluvou, takse 1% tim ‘zcela “jinak - vynikne smysl *:° o
etnych .mist.” Podobenstvi, jez " se vyskytuu u ‘dvou i nebo i’ evangehstu,i RN
sou postavena 'vedle: 'sebe-v. sloupc1ch a pFi; vikladu' je upozornovana na i v
vérdz’ evangelxstu Nadpisy podobenstv1 jsou. zachovany pokud mozno v ob-.

pSeni¢i’a . pod.), ale ne’ vzdy, Nekteré. nadplsy jsou: -pozménény, jak: toho
,,.yyzadu]e povaha podobenstw.. Neni ‘tu {na ‘pf,- podobenstv1 20" rozsevadi”, .
“ale! nazyva se, .,rozdllna ptda’, ponévadz o to' v ném jde“vskuthku, ne:o-roz-"" ‘:
“sevade, Mimo . nadpis jé u- kazdeho podobenstvi udan kritce a velmi vystizng .-/
smysl’ podobenstvi, . tertium comparatmnls. Na: p¥..u.podobenstvi’s: nadplsem .
“Stara. zaplata: novy.duch’— nova. forma; nebO/u podob.: Koukol mezi_pie- "
~nici: lidskd netrpehvost bo#i " shovivavost, nebo 't -podob. Délnik  ha’'vinici: :
“:svrchovanost :bozi v odplate ‘—rlizna .prace, ste;na mzdatatd. Jiz v, tom:

v kazamch vyhledavall. Vyklad" sdm. ‘paksice’ vzesel: z: fakultnich. prednasek s
le ag. je: vedecky, je zroveit i tak. uzpiisoben,: Ze: nepredpoklada znalosti
ettiny”a ze mize slouziti*i k' duchovni’&etb, A a¢ neni v ném néjakych
fheologlckych groubovanosti *a’ umelkovanostx, ‘dbéa. vidy ‘nabozenského: jadra =
“a"nejhlubsi- podstaty podobenstv1. Spis,.je krdsnou  ukdzkou; dila’ védecky,




hZ- neho upr mnou-radost.: Dop ru u]eme Jejic ﬁe) >
studovam predeVSlm ‘viem-nasim :br- duchovnlm L ucxtelum nabozenstvi; na
leznou v ném’velkého ‘pomoénika s spraci’ve, ‘'sboru. i ve, skole a posxlovatele*
vlastmho vmtrmho z1vota :

oDl Ferd Hre]sa' CESKA' BIBLE ' i i :

“na’ bratrstva, sv.'1, ‘Pé&i Svazu SCME: vydala vyd. odd YMCA 'v-Praze-193
7+ Stran. 53, cena: neuddn: “.Sdruzeni éeskobr, ev..mladéze’ zacma Vydavatl
~novou sbirku spist’s) ‘titulem Knihovna ' Bratrstva. . 'Jako" 1. s
‘., tento prehled de]m starsxch ‘biblickych'’ -ptekladi” ceskyc
‘- stejné- dlly, v/'prvém :se ‘pojednava-kratcelo: Eeské bibli pred. krallckym pre
‘kladem o: prekladech staroslovanskych ne]starslch geskych,- ‘rukopisnye
: tlstenych v: ‘druhém:-o*Eeské  bibli- v’ kralickém : prekladé ‘a’ ‘jednotlivyc
jejich dilech i vydamch ‘Jde' tu pfirozené:jen:o prehled vnéjsich-déjin Cesks,
- bible,'s" hledlska hlstorlkova, mkolxv» o posudek o zpusobu prekladu, 0; ]eho
~'pfedlohdchia ‘pad,, co by za]xmalo s‘hled ka’ biblickéhi

o touze asle lldu po; slove’ ‘bozim;

e SDRUZENI éKOLOU VEDOMOSTI SLUZBY: :
Vyzva 24, sjezdu; ‘Svazu’ SCME v, Nemeckem ’*Kmhovny Bratrstva - sv.2,
YMCA v Praze 1930, stran; 55; cem ‘K&:3.60."~— Svaz’ Sdruzem ceskobratrske»
mladeze evang konal 28,230, tervna 1930, v émeckém’ na Mot svilj i sjezd,:
“’na’ némz formulovalcil “a ‘plan’ prace :Sdruzeni: heslem, které. tvofi nadpis’
i tsto brozury Aby: slezd ucastmkum prlpommal 'k’ &emu, se; rozhodh a/pod=
i ':necoval ije k vytrvale préaci‘na’cests k cili aiaby ‘byli: mformovam iiti; kdg:
' maji zajem o ‘praci, ‘mladeze; vydana :tato. brozura, zachycujici obsah: sjezd
prednagky "8t Solteze .SdruZeni: §kolou, V1 ‘Capka? Sdrizeni+¥kolouived
mosti, 'St. Capkar; Sdruzenl skolou: sluzby,’ B Jerie: Sdruzem ‘skolou: radosti:
a’ dale “vysledky: a. resoluce” diskusnich:: skupm K’ tomir; predeslal predseda‘
svazu’ prof 'Dr,-Bedna¥ tivodni slova: Cestou k naSemu’cili‘a’vie uzavieno
Elankem ;5t.’ Soltéze: Co: 1délaisvaz?, kde'je podan ‘ndstin -planu: nabozenske/
vychovy:ve. ‘SdruZenich; “— Kniha" Zaslouzi -pozornosti’; viech,  kdo, pracuji:
v orgamsaclch mladeze ésl. .cirkve, kde podobny 011 stanoven. od pocatku K.

L ‘Eduard. Thurneysen DOSTOJEVSKIJ Prelozili Jaroslav Slmsa a. Josef

R ‘\Temdl S pfedmluvou:prof dra.J; L Hromadky' Vyslo jako 2.:sv, Knihovny
- .Krestanske reviie; vydalo’ vydavV‘,'odd "YMCA'v ‘Praze.1930." Stran; 106, cena’
CHKE 9, "Komu 1de 0.:poznani’z kladd ‘ducha’; . smysleni’ theologle Krise &
dialektické™ (Barthovske«), precte‘ sits” velkym ‘uzitkem tato” kmhu»]ednoh
z.vidcit: tohoto theologlckeho sméru, Na’ Dosto;eVSkem ukazu]e, o ‘jim" jd
+v0" shuteéného Boha-a: skuteéného’ Elovéka; coi pro né- ;znamend Boha! nek
“neéné svatého.a viemocného, Elovéka: ‘naprosto. ‘hisného’ 2’ nicotného; Dost
v i jevskij - prave’ tak “¢lovéka' ukazoval e 'svjch’ romanech;,,’ sestouplv -na’ ‘dn

“"nahé lidské duse Thurneysen demonstru]e to zpusobem pFi &
z;Dostolevskeho takrka predchudce barthovske theologxe'

. Julien Benda: ZRADA" VZDELANCﬁ Prelozﬂa Véra Urban
“Ménesa‘:svi I, V-Praze:1929;* Stran ' 227, ¢ena ‘neudana,’ D
%e spolek’ 'vs’rtv.:.i.umélcﬁ Mén‘es' Vydal'_féesks'rf pEeklad Itéto*p;'
couzského filosofa; U nds “je'tfeba: jeho “myslenek  vice:nei: kde )mde aé
‘oviem’je’ tFeba také:si: ‘uvédomiti Jeho 1ednostrannost Skoda, 'nadpi
-knihy " slovem", ,,vzdelanec “bylo r'zeslabeno i 'to,:/co znamend; tranc."slo
~",,clerc jez ]mak pale v:celé knize- je ‘prekladano . daleko vystizngjsim: céskym
vyrazem: ;&lovek :duchovni}’.iTo’ ]sou podle Bendy hde, Ktethiizkdyz .jso
“pro posmech vyblze]1 své blizni. vitev.jiné: ady, nez:je fad. svetsky Autor:
"ye presvedcen, 7¢-duchovni’lidé-d¥ive: dobre o 'vérné’ tento 'sviij jukol plmh.
v nasi- dobe vsak se. dopustxh zrady"na svem posldm hlasatelu duchovmho

«‘,“-cmnostl dUChOan, dava)l ‘se svymis “naukami’ do sht
‘1dou za’ zalmy hmotm]tm, neduc]lovnxml, casnym'



nelen ’s. porozumemm, ale 'S nadsenym souhlasem Avsak nemuzete souhlasxt ,
kdyz* chiceiodvratilidi’ duchovmch od; svéta; uzavieni se ve' vlastni svét svych®

zapa51t o )eho uskutecnovam ne stat's nim’ stranou schovan, nebo 1en o ném f, !
jim — to 1e prave ucem nabozenstv1 (s.:10).: ‘ K

1930, Stran 132, cena’ K& 1522 =~ V'r, 1928 ‘vyslo 1, vyd.’ ‘tohoto vyborného -

1votoplsu Masarykova pro mladez, napsaného od:jednoho. z ne]lepswh znal-
sl a spolupracovnlku Masarykovych Vychézi-li po-dvou letech nové vydam,‘
je .to: dokladem, ze kniha nasla” pfijeti, jakého ‘si zaslouzi, A’ Ze kniha ma

:takove je-hochovo’ ndbozenstvi. Kdyz rodlce neliou a Zetfi cizi majetek, ‘ne-
. omlouvau sousedstvo, nepodhza]l paniim.-a. nejsou: tvrdi- k tém, komu' ;sou

Hmg proste\receno, kdyz rodige: nedela;l jinym, co, nechteu, aby ]1m delale -
‘to-je.pravé udent nabozenstv1 “(s. 10).

- Tohami, Knihovay : Tviircové . a“dila’ fada L. sv.!2. Vydal Cin v Praze, 1930,
Stran. 165, cena K& 22221 Ve sbitce: Zlatoroh vysel obsahly’ Zivotopis Masa- :
:rykuv od-~jeho” pfitele: od- détskych dob,: Dr. Herbena, Material, ktery: autoru, .
Fi- tom zbyl, byl zpracovan v, fadé clanku an uvere)nen V. ruznych casoplsech

~'celkem” samostatnym “Je pfirozeno, ‘ze:vse’ ]e podano sveraznym a: ]adrnym"‘-'
,vypravecskym aménim’ Herbenovym : K

‘Zenstvi, jiste vidycky: rad uvitd kmhu o kterémkoliv: nabozenstvi; napsanou
* odbornikem, : Autorem': této kmhy je’ polsky : klasicky: filolog mezinarodni PO~ i
“vésti‘a’ jeho; presvedcemm je:’ . Jako nemdZe pochopiti- fecké uméni ‘Elovek,
“*nema ‘citu" nabozenského."” “Jde tedy o odborného znalcea ;¢lovéka ver1c1h0,~

.podat de]mneho vyvoje feckého ‘néboZenstvi,. ani soustavu. veroucnych pred-

dobach svnasivdusi a’s 1e)1m1 potrebaml. ‘Vychaze]e z téchto predpoklads; -
',,prace nabozenstwm, z;evem ‘boha’ v krase,. posvecem 1idské spolecnostl,
,zlevem “boha"v- dobru, nabozenskou fllosofu a. zjeveni boha v pravde,. —
V. zavéru s uvadi'’ vyznamné | myslenky o pomeru ‘teckého ‘naboZenstvi a

bozenskych . zjevi: rozmamtych a 1ednot11vych ‘nybrz; o uchopem vlastm

““katolické. zakladni . smysleni. autorovo’ vyvold v, mnohen} &tend¥i nesouhlas .

“William *James: : DRUHY NABOZENSKE ZKUﬁENOSTI \'2 prekladu
“vané V. Malhesiem ‘a: J, B, Kozakem: Melantrich v Praze 1930, S{ran 323,
\A

James 'Edmburce kurs prednas k;’

mchz vzesel tento spls vydany, .

..duchovnich:¥ada, a" chtit’ pouze ‘0. nich kézat,- Je nutno zachovavat naprostou .
“vérnost-duchovnimu ¥adu, ale je nutno ve'svété a Zivoté a predev31m u.sebe .

" Jan ‘Herben: CHUDY 'CHLAPEC, KTERY. SE . PROSLAVIL, Drihé PN
“dani; S deseti pFilohami;"Knih pro mladez tada IL sv.. 1. Vydal Cin'v Praze -

:vyznam:i' pro’ dospélé, k ‘tomu stadi-citovati ‘jako’ ‘ukézku aspodi_jedno misto, 7
které ukazu;e ducha, jimz je” celd kniha, proniknuta: -, Jakjednaji - rodxce,j .

pany, ‘kdyz"rodi€e’ jsour; dobroginni «a’ shovivavi k' lldem, laskavi i ke’ zvifa- '~ <
“Jan Herben SKIZZAR K MASARYKOVU ZIVO'IOPISU S osmi pn-: ‘

Lo

Vitétp! knize*jsou.ty* clanky souborne vydany a oZiveny' 8 fotografickymi. pFi- 1 7
--lohami.:- Dotykajii se” ruznych ‘chvil Masarykpva zivotas.a’ tvofi: doplnek‘ i
“zminéného : velkého  dila zxvotoplsneho, ‘ackolxv ‘samy.: pro :sebe jsou: také o

i YGdeusz Ztelmskz, profesor varsavske un1vers1ty NABOZENSTVI STA:- =~ 7
-REHO_'RECKA. Prelozil, K. Simeéek. Vyhledy, knihy “zkusenosti a‘dvah, .

i pofadaji -Vilém: Mathesms a-Jv. B, Kozik, sv; -IL ‘Melantrich, v Praze 1930, 1!
'_'Stran 185, cena KE 24,200 Clovek;. ktery ma  sviij -vnitini zdjem o nabo- .

"ktery nema’ uthéleckého citu, dak " ani  depochopi ‘feckého . nabozenstvi, kdo '
.z knihy " pak: poznavate, ze Fimsko-katolicky :vé¥iciho. A:'v své knize nechce : :'
f,'stav, mythiia, kultu. nybrz. chape se ukolu takto:: ,,My, vetici k¥estané z:Tad:

- inteligence, pierieseme  se do ‘Athén IV, 2" I1I: ‘stol. pfed Kr, a vynasnazime 7t
<€, odpovédetl na’ otazku, ]akar by “byla'nage “vira, ,kdybychom zili v, téch:

Y kfestanstvi.: Prl,tom nejde“autorovi: ‘o vn&jsi.- popis. nebo ‘rozhor “ na-

) podstaty nabozenstvi."Kdo' zna't, zv. ‘fecké nibozenstvi- nebo mythologn jen  © .
¥ 76 st¥edni’ skoly,! fomii muze byiitato :kniha “Hotov§m Zjeveniin.: - Ritheiions

j $ nekterym pojetim’ kmhy, ale pro zédného neni jeji-cetbd ‘bez: uzitku, K. -

Josefa ‘Hrasi vydal ‘jako>4. sv.: Vyhledd,’ sblrky zkugenosti ‘a uvah,’ redigo- .

cena: K& 35.-=, = Vi, 11901/02 /mal’ slavny americky psycholog “a filosof



“ 1'.v orlgmale PO’ prve r. 1903 v Londyne, a. od:té- doby mnohokrat Nemecky
. preklad 'vy$el - po\prve I, 1907 pak '1914,:1920 ‘a" po &tvrté 1925, V- Ne-g .
" mecku. mél tento spis velky vyznam' pro: psychologlcke studium: ndboZenstvi.-
- Uz to _staéi, k' tomu, ‘abychom uvitali preklad esky, :tfeba: 'se nekryje. zcela
LS orlgmalem, nebot: vynechiva; delsi doklady, jichz; James -v ho;nostl uziva.
., “James 'chce totiz’ pochopiti: ndboZenstyi “jako’ fakt. dusevmho Zivota - &lové-
-kova a nejvhodn&jsim pramenem k tomu’se mu-zdaji své Zivotopisy a.Zivoto-
- pisy’ svételia- svédectvi’ nabozensky velkych lidi; Touto" ,,methodou vymka-
“jicich. pfipadd’’ chee' ve” zvétseném' méFitku' ukazatl, co"je ‘podstatnéhona
. :nabozZenstvi’ 1ako jsou’ 1nd1v1dualmm Jeho spls je" vskutku. ;edmecnou sblr-
“kou‘nejlepsich : -nabozenskych ' projeviy,: jimiz-. doklada : svoje psychologické-
vyklady 0 1soucnost1 neviditelna, o _dvou typech zboznosti, ndboZenstvi:zdra- "’
.vé ‘mysli. a_ nemocné duge, 6 rozdéleni: duse ‘pfed .okamizikem  nabozenské '
v'zkuSenosti ' a  sjednoceni - prévé pFi ni, 0 obracem, ]akozto potathku: niboz!

© - zivota, o svatosti ‘jake  ovoci . nidboZ, Zivota; o' jeji’ cend, o mystitismu  jako .

“vrcholném z]evu ‘niboz. Zivota a .jinych’ vyznacnych prolevech zboznosti.; Po

46 strdnce: ]e ‘kniha jedineéna;’ Aviak vedle: ]ednostrannostl ‘methody, ktera

' ‘“‘,vadou této “knihy - pragmatlcke a plurallstlcke filosofické - stanovisko ‘auto-

o gxckych ne]v1ce zaptisobila,

J"_referat ‘0. Kozikové knize V' bo]1 o ‘duchovni hodnoty, -V’ uréité’ souvxslostl

“‘7/;“du1e vlastni Kozdkova ethickdtheorie ve, dyou: kapitolach: O basi objektiv-

o kavame: staly zietel ik nabozenstw a.jeho ‘kladné’a: oviem i’ ‘kritické hodno-

" nedba. ;pramérné - zboZnosti, ‘soustfedujic’.se jen na. pfipady “mimofidné; je’

i 'Tovo, Pragmatmke stanovisko ‘vede 'k tomu, Ze ‘otazka pravd1vost1 rozumové
. stranky naboZ, ‘zkii§enosti-mu-'zcela: mizi’ a-jedinym" meritkem je osvéd&ent
.se, uzitek; tak¥e i'vira v peklo ma: ste;nou cenu jako’ jind 'vira, nebof se take
v z1vote/osvedcu1e, bez. ohledu;na to, 1e-11 1e11 obsah pravdivy &' neni. Plura.""
s listicke stanovisko *.vede . pak’ nejen k precenem podvedome oblasti,” ale
ik nazoru, Ze. podvedomlm je &lovek ve spojeni s jinymi'svéty a Ze touto
~.~branou” vstupuji. do-mysli ‘&lovéka i zkugenosti transcendentna,” Filosofickeé,
.....zavéry: tohoto spisu, pro néz. vlastn& byl"’ psan, zdaly ‘se némeckému prekla-
. +dateli, theologu G. Wobbermmow, takovou- prekazkou pro tznani.ceny dila,
‘Ze: vynechal v prekladu ‘zaver,"v: ndmz* jsou’ tyto ‘zavéry -hlavng’ obsazeny
;. Pfes to je Jamesova kniha klas1ckym dilem. psychologle naboZenstvi‘a’ bylo ‘
" :by-si prati,"aby i U nds méla ‘obdobny vyznam: pro stud1um nabozenstvi po:
strance psychologlcke ‘jako kdysl v. Nemecku, kde prave v kruztch theolo-, ,

o« Jd-B. Kozdk: PRI'IOMNY STAV ETIKY Encyklopedlcka kmhovna De-
,';':dlctv1 :Komenského, sv. XXIIL,, spisti. Déd, “Kom; " & 295; Praha 1930, Stran
1+.220, cena ~K& 42,—, ="V minulém . &isle" této’ revue (s. '137) - ptinesli - jsme

“.s onou, knizkouje spis, 0 ném# nyni’ kratce’ referu]eme, ac zaslou21 ‘co'inej-
. vétiho zdjmu a. studia; Neni' psan tak: ~populdrné.a nemd. razu -tak ‘prakti--
. ckého,: jako' spis. prvy; ‘je'to; odborny “spis ‘filosoficky ~a’ pfes 'znimou'auto-
. rovu- skvélou” dikei’ vyZadije. ]eho &etba’ velkého soustiedéni; V6" kapltolach
Tozbira a’ kriticky ‘posuzuje ‘souasnou ‘odbornou llteraturu ethlckou ‘v /Né-
mecku, 've Francii, Anglii, Spojenych’statech, u Rust a i ‘nds. Pak nasle-

* nich soudit’v ethicé-a Autonomie a.heteronomie. P rozboru; nemecke ethické
..prace, ‘povaleéné’ nezapomina: na. theologii krise, v kapltole 0. &eské “ethice
. -je. také ' rozbor theologicke)’ ethlky Hromadkovy. *Z €eskych. ethiki - ne]vxce :
*",siKozak ceni: J." A~Blahu, V- Kozakovych spisech -jiz: predem 54 nadeu ‘ote-

e cem,nabozenstw V.knize o ethice arci tim' spise. Autorovym’ presvedcemm
“iije, ze védecka: eth:ka nestadi,’ Nabozenstvi a . spec1alne theism je mu'nutny, "’
ma-li se mravnimu ]edna’mi &lovékovu dostati’ sankce. Tuto* novou kmhu do-
" 'porucu]eme br.. duchovmm k’ pxlnemu a-‘premyslivému studiu,

BERY 'ROCENKA' CESKOSLOVENSKE EVANGELICKE' FAKULTY BOHO-
‘ ‘SLOVECK]: v PRAZE 'ZA-R..1929-230,: - NakI:: Husovy fakulty vi Praze
' +1930, Stran 23 = Husova fakiilta ‘zatala ‘vydavatisvoje" rodenky’ ]ako ‘jiné
. vysoké:'skoly.  Tato -prva: obsahu]e ‘Zpravi odstup,uumho dékana’.prof..dr.
‘ rHromadky o -stavu’a -&innosti® fakulty v stud r.: ‘1928/29 \pronesencu’” pFi
e slavnostl dekzmske maugurace»12 plosmce 1929a; prl teze prllemtostl:pred-




:SlOSfl — Prednaska prof. Dr. Dafika je ukdzkou bystrg, analysy kritické, K.

~statnim *1930, Stran '269. — Jublle]nl sbornik Husovy fakulty . obsahuje "vé-

“pomér k; c1rkevn1mu ugeni o svobod& svédomi; S. Danék: Gedalja ‘(Illustrace

lancich - tohoto* vyznamneho sborniku, .

.nabozenstv1 [noetlka a‘metafysika naboz)

U

‘na pvlste”‘ o

\‘2 Po ca'sopzsech

N SBORNIK K PRVNIMU: DESITILETI HUSOVY FAKULTY" 1919/20. az.‘
,1928/29 —Publikace'. Husovy: &s. . evang.- fak. bohosl, v Praze, Nikladem :

"k “theorii " exegese); Ferd.- Hrejsa: U Salvatora;: J.'L. Hromddka: P¥irozené"
‘naboZenstvi; ¥, Linhart: ‘Theoologie. jakozto véda; F. Zilka: Svitosti.v Novém -
“zékond," — “Mimo to vypisuje Ferd.: Hre]sa v &lanku Prvé: desitileti ‘Husovy .0 " . .
akulty. jeji dé&jiny, — V. p¥istim: &isle: prmeseme referaty o: )ednotllwf{ych

"Ph “Dr!. ‘FF. Linhart: ‘UVOD. DO FILOSOFIE NABOZENSTVI Skola e~
<vedna sv,.32, "Stinx,. Praha 11930, Stran 200, cena neudéna, — 1-o:této’ knize
:pEineseme referdt leprve pFists;  Zde' jen upozoriiujeme,: Ze vznlkla z pred- -
‘nasek na’ Husové.fakulté, a. po uvodni &sti: o problémech: filosofie nabo- 50
‘zenstvi obsahuje dv&: hlavm ‘gasti: Podstata nabozenstvi- (psychologlcky i-hi-

: storickych.. puvod a vyv0] naboz., pomér naboz ke kulture) a Pravdlvostg

'k nému - velmiSetrni: v-chovani.” (To byla patrné narazka: na ‘nesnaselivost °

f!)ez Bfezina' pronesl sougasng,

vecnostl, k 1akym kdy lldstvo dospelo

‘katollckych +knézi vaéi- Bilkovit od té& doby,  co> modeloval’: Husa Jeronyma' s
~atd,).,,On’ mysli, Ze by jim vyzdoboval chramy’ a- hibitovy," Nalez1tym do- i
./ plitkem /t&chto vah'je" odsouzeni’ Pekarovy obha]oby JanafNepomuckeho,v“ﬂ_.‘ i

" Chalupného'soud o ' Btezinové nabozenstvx zni: ,,Nade ‘viemi c1rkvem1"~,'
f’a sektami  zbudoval 51\nabozenstv1 své, spo;u]lm \vsecky hlavm ,aspekty, ’

g Vtera a. veda, casopls venovany vedeckym zau]mom evan]ehkov na. Slo-lgij;' :
,A.;vensku, vydavany ctvrtletne profesorskym sborem Theologlcke vysoke skoly RR

“Héserau prednasku nové: nastupullclho dekana prof Dr Danka Prédlohy R
“apokryl kralickyéh.; (Ezra), -V 'stud," r,: 1928/29 'bylo. v 'zimnim -bshu mezi " "'
168 posluchagi ‘Husovy -fakulty 96 z &l cirkve, v letnim b&hu mezi 158 po-. . "

“slucha&i 90 z &l, cirkve, Slova, ktera’ vzhledem k tomuto faktu pronesl visvé o]
Zpravé’ prof .Dr, Hromadka, uvedli: jsme v. &lanku tohoto &isla v jiné souv1-,~

~deckd’ po;ednam viech &lentt prof. sboru: Fr.. M. Barfos: Kolem Husova’ dlla‘: S
o cirkviy T, Bedndi: Kazatelskd Einnost' v: protestantskych cirkvich "a " jeji

DENiIK VELKOMESTSKEHO FARARE Doplsy prltelx Z nemcmy pre- -
lozd Bfetislav . Hladky. Naklad Kalich v Praze 1930, Stran - 200, cena o

K& 24, viz; K& 34.—, — Tento, spisek anonymniho’ protestantského farafe "

“némeckého - zptisobil: mmuleho roku skuteény rozruch v- Némecku a,vysel jiZ -

v, 8 vyddnich, Jisté i‘u nas bude mnoho o“jeho: obsahu a problematice v ném

A,obsazene debatovano i psano "Jeho pieklad: Ize ]en v1tat1 Referat odkladame/,

: V prvem dvo1c151e noveho ve]keho casoplsu Soctologzcka revue vydava- e
;neho Sociologickym . semindfem . Masarykovy university: v ‘Brn& ‘za redakce
~J. Al»Bléhy, J. L. Fischera a‘ E; Chalupného,: sdéluje E. Chalupny v Elanku ..
‘Nazory Otakara: Brezmy o ‘ndboZenstvi vyroky “velkého basnika o nabozen—’ )
. stvi: a-cirkvich; uginéné: v ruznych dobéach” p¥i-navstévich Chalupného a od "
~‘ného- zaznamenané, Je mezi nimi ‘také zminka o' ésl. cirkvi z r, 1920: Ne= o
; Eeskost “a”neslovanstvi-Bfezina® vytykal katohclsmu zvlaste od - te doby, €0 i
«/"'se zahloubal’ do rustlny a. zamiloval do’ pravoslaw ‘Roku 1923 na’ mou po- i
'znamku, Ze katolicism. je' kulturm vytvor. romansky, odpovedel .Katolicism " .
- i'jesvét romansko’ germansky + S tohoto ‘stanoviska byla: mu sympatickou ..
. cirkev: Geskoslovenska. Roku 1920 fekl: ‘,,Bylo by “dobte’ ji podporovat1 e
rJaky. by to byl’ ucmek kdyby . ve viech: chramech’ lida  bylo~ kazano a. p¥i- -
;sluhovéno ‘svatostmi v, teském jazyku a’ duchu! Bilek byl na bohosluzbé &'«
- eirkve v Mikuldgském: chrame ‘v.Praze a:velice se 'mu:zamlouvala,” Oni jsou "



SN evang v! Bratlslave za redakce’ Dr J Kvacal a Dr.S, ‘Osuskeho, prmesl
U iRy3, Eisle' letosniho: I roéniku pod, nadplsem' Otazka fakulty v'icirkvi';éesko-

" ’slovenskej" . (pro¢ ty; uvozovky") tuto: zpravu: ,,Je zndmo,";ze sa ‘i 'esko
slovenska ‘cirkev domaha fakulty, & povazu;eme Za'ysnahu’ samozrejmt’ s
opravnenu Boly ¢asy, ked sme :mysleli, Ze spolocne mime pracovat na ciel"
loch rovnych:, mekedy sme: si- myslell ze oni (t.j. védcovia: &l cirkvi) ‘nam:

- moZu’ byt na-pomoci,”Na’&om sa’vec: zvrtla’a ako ona “teraz’ stop o tom nds:
poucu;e Naboz. revue &eskoslov, cirkve, str. 84,; nasledovne.™ Pak ‘je otistés
ey cely ‘odstavec: o' otazce - bohosloveckeho vzdelam -dorostu’ &l cirkve, kter
ijsme: prmesh na:str.' 84.° 3 185, /1L rog. této revue a*kde ‘jsme 'také rekll, 7e’
»kdyz by: si:toho’ praly jiné. cu'kve, bylo by mozno k. vymahane Vysoke skole,
" bohoslovecké ‘ ptifazovati dalsi: fakulty ‘pro-nekatolické ! cirkve, 'na" p¥.” dosa~
‘vadni' bohosloveckou ‘evang. “akademij v: Bratislave, jez ‘bytam" mohla nadale;
. z@istati: Na to odpovxda redakce po ocitovani’ celého odstavce takto: ',,Redak
‘  cia-V,”a V. si"dovoluje’ poznamku, ze bratlslavska slov. ev,, fakulta bude za’
uplnu samostatnost‘ssvolu s . e

S V 5 dsle (zar1~r11en) letosmho (26] rocnlku C‘eske myslz ukazuje«pro
.« Dr; Frant Kre]cz v, "Elanku: Ceska' filozofie’ poprevratova #iZasnou . neinfor.
‘" mevanost (& je to- ‘néco jin¢ho?) ¢ ¢sl.’ citkvi, nebof se domniva, e *&innost"
“prof, Dr, Hromadky a“prof.;Dr, Radla;. YMCA a'Kiestanské 'revue de]e se:
v &l cirkvi a:Ze ‘ona péstuje. .,scholast1c1smus ;:do ' néhoZ prof.. Krejéisv ce-"
“lém. dlouhém ¢lanku bije, Uvedeme na-doklad: aspon jeden  odstavec' z: &lan-’
“ku; ostatn& ‘misty ' zmateného: ", A tu ndsjiz ‘nemusi. -prekvapiti, paradoksni’
} ukaz ‘Ze revoludni;otfes” ptivodil -u/néds navrat - prekonaneho scholasticismu
2 i7s' tim ostudnym'principem: phxlosophlaoancﬂla theologlae .Zpunktoyali-to’
pokrokovvnespoko;enm cirkvi- kresfanskych kteFi: pted ‘prevratem’ neméli:
. odvahu ‘ve'své -cirkvi pokusiti se’o déapravu; anebo pretrhnoutl svazky, které:
“je -k ‘ni poutaly " (byly to. vétsinou'; eksistenéni, materlalm .svazky)."Pievra
tové zmatky daly, jim- piilezitost:a-odvahu.: provestl. co’si dosud’ netroufal
: i Zalo#ili , prosté. novou - cirkev, " ktéra 'se-od . materske llslla )edlne ‘a“. pouze -
SN moznost1 splniti’ vytouzeny: pozadavek (na  p#. nechala’ se. knézi "Zenit), po
“driujic viechen myslenkovy kram ‘tak, . jak byl anebo ‘ptestoupit. do  jin
- organisace, ktera: odpov1da1a in:puncto 'jejich: pfani.’A na. oduvodnem svcho
- ¢p0c1nan1 nemohouce’ 'operovati starym1 ‘osvédéenymi praktikami: zjeveni, za-’
S zraky & pod zaslivsi do” filozofie a:scholastika byla hotova, . Filozofiesvymi,
R xymkauc:lml zastupm ktefi: se’dofilosofovali-poznani absolutna, boha a pod:
R ”‘ o staty; jsoucna, :dala’*jim" auktorxtu, které ‘se’ dovolavaji- jako. stafi- teologavé
“= " bible .a- sv; otct, V. dnesnim: &isle Cesks mysh podana’ jest: v -ritbrice; diskuse"
og dra Fa;fra ukazka teto scholastlcke. manyry o ;nazorech dr,’ Hromadky .

(5. 423) S NS TR G
: Jsou'vecl, ]e;lchz moznost se: pozna »teprve z )e]lch skutecnostl"

Dodatkem k' tomu’ jsou- jiste: slova: prof Kre]c1ho,,uvedena o0 néco déle
v tomtez 1eho clanku v,,Kdybych ‘mél volbu" mezi katolictvim-a’ anglxkanskou
~cirkvi,” kterd “se itu’; 1nsta1u}e za'. mocnych a: vllvnych cxmtelu, volil”“bych:
tamtu LS. 479] . g o L :

i

Krestanska revite. prmesla posudek 'pro . Dr: Radla ‘o ikhize: Dr. Hnika?
Y Za lepsi cirkvi. Uvedeme z ného néktera ‘mista’ obecne vyznamna.,,,Odpovedx
doplsovatelu jsou,. jak: vidét 'z jejichstylisace; uprunne a’vyjadruji myslen

Y kovou situaci lidu; -jaka: byla po’vélce. Nékteré: |dou ‘dopodrobnosti-a’ jsot
< milé) V. tomto C ohledu e tanketa velice pouénd” a- ‘zachytila . nalady, ‘které
> . 'dnes"uz:-'davno vyprchaly, ale které. po valce. vedly cesky 1id,... Ankety se’

" fidastnili ‘nejvétsi- vétsinou:: .prosti- lidé (Hmk pFipomind;  Ze. napadne malo*
i1l studentd a”duchovaich); dobray’ jejich-nazory jsou viak, individualné  prozitou:

e ozvénou nauk, které byly hl4sany_ ‘na’ schiizich, v novinich:d “broZurich;

- které ‘to byly ndzory?* Prekvapu]e, jak''se’z.ankety. neozyva' ani: Marx ‘ani’
“ Volna: Mysxenka' ‘byly snad u nas bez vlivu? Zvlasté:prekvapuje nanejvy
: s]aba ozvena agltace nekatollckych cirkviy tusml “%e jediny: Adlof-jejednou:




'c1t0van, “nezarazi tento fakt7 Nepodcenoval bych ani v11vu Herbena, Sv.

Gecha’a j.; ani ti‘se z ankety. neozyvaji, Zalozeni nové cirkve je- dale "dile-

- zitym zjevem theologickym;-jake. positivni stanovisko' zaujimali- &lenové" nOVe,*. SRR
cirkve k' otdzkam jako jsou monotheismus, bozstvi’ Kristovo, svatosti, ne-: = "

- smrielnosti atp.?: Nejspis: by’ jejich theologickeé - odpovedl 'byly hodné, zma=’
. tené; to revadi, protoZe se jedna o demokraticky ‘projev lidi, ktefi qemellr_;

nalezitého vychovanl nabozenskeho, ale ‘odpovédi by byly” ‘zajimavé dobové,

- Bud-jak bud, spis Hmkuv je zdjimavym dokunientem; stoji za to .jej prostu-.’ S @

'dovat-a ulozit' si jej jako historické" zustem myslenkove situace’ v..pohnu-..7 7

., tych” dobach.” Poslouzi ‘kazdémi, kdo' se: zajima o’ vyvo; nabozenskych hnutl; e
Loay prospe]e, doufe]me, i ceskoslovenske c1rkv1 same S

LS

enstvt

Z ne/nove]sz lzleratury z de]zn nabo"
De]lny nabozenstv1 ]ako )edno odvetv1 vedy o nabozenstw (vedle ethno-:"\
logle, ‘psychologie. a- sociologie- nabozenstVI) :ustalily ‘se: v. posledni dob&:

v pevnych vedeckycl Kolejich:.a yykazuji stale’ rostouci ‘praci, dulezitou ne- i

' toliko- pro “védecké” poznani nabozenstvi* jako zjevu® historického, "ale i’ pro.
< theologii, : ktera" musi’také’ stavéti ‘na zarudenych - vysledc1ch védeckeého  ba-

dani, nemda:li' stavati vétrnych zamkd. ‘Vsimneme -si‘zde v’ kratkém prehledu"

o ne)nove]51 literatury z- déjin nabozZenstvi a tim’ aspon v naznaclch i/ proble-
. mu,,llmlz ‘se nbirad a vysledkd, ke mmz docham R

“.Z vseobecnych dal i upozormme aspon na dve, ne]dulez1te1sl. Je to prede-;

v§im Bilderatlas zur Religionsgeschichfe, ktery vydava-od r) 1924 v Deicher. S
- tové nakladatelstvi v. Lipsku’Dr.” Hans. Haas, ‘profesor. delm nibozenstvi na "’
Cuniversité s v Lipskir.,/ Zachované - umélecké 'pamitky " razu ‘naboZenského'

jsou, ]edmm z dulemtych pramepti: d&jin.’ na‘)ozenstvr Vi nekterych pEi:

: ,padech jsou’ ]ed‘nvm prlmym pramenem - pro. poznani' nektereho nébozen- o7
. stvi, kde ~senezachovaly - literarni . pamétky, - jindy. délezitym:. ‘doplii- = [
- kem“ pamatek : plsemnych ‘V: tomto: atlase je;kazdému naboZenstvi: vénovan; tila
i samostatny. svazek, jehoz: vydam je 'svéfeno 0dborn1kov1, ktery nejen’ prl-‘ s

*'slugné obrazy vybral a ‘sestavil, ale:k nim'i popis.pFipojil a vice ‘nebo méné . ,'  -

: ‘,'obsxrnym pojednanim’ o prlslusnem nabozenstw doprovod1l Ve forme catlasu™ o
'.obrazii ‘jsou ‘to. vlastné déjiny naboZenstvi a’to.velmi udinné, ]ezto podavau RN
" ‘nazorné doklady p¥isluné. zboznosti.” V nékteryeh pFipadech” ]sou v tomto'“‘ =

- atl.\se uvefejnény. obrazy, dosud -znimé pouze odbornikiim, -1 RSl

Prvy ‘svazek byl vénovan ndbozensivi starych. Germanu a byl zpracovan o s

N ,hpskym germanistou* pro{ Dr..E."Mogken:. Reprodiikce  jsou vesmés  velmi. =
'-dobré,” na, kiidovém, papife provedene a"jejich~prostudovani’ podle pr1p01e-
“.nych “popist  vtiskne nizorné' v mysl ‘charakteristické - znaky - doty&ného 'na- - S
s bozenstw, namnoze: lépe.‘nez proctem nékolika: knih,: Téhoz .. 1924 vysel S
_:1"druhy, objemny “svazek,  vénovany -ndboZenstvi egyptshému a' zpracovany

., .prof. Bounetem, ktery napsal: také obsirny uvod: a doprovod. k. obraziim, Ve Sl
stranne vybranym z" velkého mnoistvi’ pamatek. stdroegyptskeho uméni, oo

R;:“1925 vysly- ctyfi mensi seslty atlasu.  Prvy ' je  vénovan" naboZenstvi ', - .~

“‘Hefhltu, naroda, ktery! jak. znamo, byl puvodu 1ndoevropskeho, “pHijali dor P i

“zové. doklady k' poznani:, nabozenstvz Ainui,’ praobyvatelu ostrovit- ]apon- o
“'skych ‘a Sachalinu.. Vydal ]e] sam prof Haas -napsav: i obsahlou predmluvu R
o tomto nabozenstvx, : : . : R

veliké miry kulturu’ semitskou a’ byl "panem P¥edniho” Orientu i: Palestmy, .

'+ jesté nez se do, ni’ nastéhovaly kmeny ‘israelské,” Vydani - sesitu .obstaral sam . *
“i prof: Dr, H: Zimmern. Dalsi sesit-obsahuje pamatky-ndboZenstvi babylonsko--.
:,assyrskeho a-jeho. vydani: opat¥il prof..Dr,  B. Landsberger. Sedmysvazek
.. je vénovan ndboZenstvi kultury egejské, kterd kvetla'na ostrovech a‘ zemich'

. kolem ' egéjského mo¥e v dobé ‘pied ‘nastéhovanim’ kment’ reckych Z’ nabo:’ o
[ Zenstvi egejského  mame:zachovany ‘pouze-pamatky - umelecke, 4dné pisem-:
© . né, je. tedy tento’sedit vlastng. shirkou ]edlnych pramenu k “pozndni. tohoto
“' nibozenstvi, ktere’ “mélo’ znadny 'vlivna: nejstarsi vyvojové:.obdobi’ feckého

nabozenstw. Vydam svazku' obstaral ' G. .Kare. Dals{ svazek obsahuje obra-




] V . 1926 vysel ]edmy trmsesxt venovany pamatkam nabozenskeho Fia oo

- vota svéta’a doby, kdy vzniklo kfesfanstvi. Jsou ‘tu doklady nabozenského ' "

synkretismu oné doby, kdy v celé oblasti.hellenistické kultury:z ‘Egypta se <0

e “rozsifil a byl pozménén kult Osirida a 151dy s mysteriemi, Sarapida, Harpo- .

. krata, ' dale  kulty ‘syrske, maloasijskeé, -riizné mysterle, dionysovské, ‘eleusin-

.-ské, - orfika, - carode]mctv1 atd. 'To vSechno' je doloZeno v uméleckych pa-

. matkach z.oné doby . a-zde ‘sebrdno i popsano prof.-J.  Leipoldtem, ukazu;w

Vot ndm nazorné raz zboznost1 prostredl, v, némz-se kresfanstvx sifilo.. . .

; . Dalsi svazek atlasu vysel az.r, 1928 a je vénovdn indickému: ndbozenstoi

dzmzstzckemu, v zpracovani. W, Kirfelovs, s’ obs1rnym dvodem, Obrazy zde "

- sebrané v této tplnosti jsou po- prvé p¥istupny Sirsi-vefejnosti Téhoz roku

S vydal Al Rumpf, dvo;ses1t s obrazovyml pamatkami ‘ndbozZenstvi Feckého. Je -

! tu pFes 200 obrazii a mezi:nimi témé¥ ani )eden z-t&ch, které znadme z knih. -

‘0" Fecké- kulture, za to' mnoho obrazl’ z vis, hrobi, kultlckych pamatek af
]mych prO]evu ‘ndbozenského” z1vota ‘feckého, .

‘Dalsi “dva’ svazky vysly zase aZ r. 1930; Prof, Dr.J. Leztpoldt venoval pEE
samostatny se§it ndboZenstvi Mithrqvé; které s ostatnimi kulty ‘orientdlnimi 70
,zaplavxlo ‘svét Fecko-fimsky a bylo’ vainym  konkurentem “mladého kfestan-
_ostvi;-i-na dné$nim’ Slovensku .bylo n&kolik. jeskynnich svatyfi -Mithrovich, ¢
Posledni. z dosud -vyslych svazkd .atlasu  obsahu- pamatky ndboZenstvi’sta-"".; .
rych Mexifantt a ‘zpracoval jej prosluly odbornik’ K.Th. Preuss, ptedeslav *

/'« obsirny uvod o nabozenstw staromexxcke kultury, ]e]IZ plsmo dosud nebylo B
0 rozlusteno NS ~ o

Ve vyda&am dalslch ‘sesﬁu atlasu se bude pokracovah

= L,

RN Y Jlnym dulez1tym dxlem obecneho rézu ]est druhe roziifené vydanl kmhy
. Religionsgeschichtliches . Lesebuch,: kterou vydava ve spojeni s mnohal od-
- borniky Alfred Bertholet v nakladatelstvi Mohrové v Tubingach. Toto 2. vy~ '
.. dani vychazi‘od r.,:1926 v seéditech riizného objemu a kazdy .z nich-obsahuje
‘ nemecky preklad vybéru - pisemnych pamatek’ piislusného naboZenstvi, I zde S
~jsou pFirozené vydavany jednotlivé sedity odborniky a 'pfed texty byvd pfe- .-
S deslan fvod o prlslusnem naboZenstvi,. aviak na' rozdil. od ‘atlasu' zde po- "~
e mérné kratky, Je tedy.i tato kniha sbirkou ddlezitého :pramenného materidlu /"
“,pro déjiny naboZenstvi a to dalezitéjiiho: 1este nez jsou: pamatky umélecké na- |
! bozenského: obsahu, Jednotlivi autofi se snazi zataditi do svéha vyboru nej- *
- charakteristi¢t&jsi pisemné pamatky, skyta]lcx pokud mozno vsestranne poznani‘.
pr1slusneho nabozenstvi, i S :

~V:r.-1926 vysly t¥i seslty teto velke nabozenske c1tanky, urcene -arci

Lcelum védeckym, Prof. Dr, K. F.: Geldner potidil- vybor plsemnych pama- '

‘tek ‘ndboZenstoi- zoroastrovského, ze starsi-i mladsi Avesty, ‘K. “Th,-Preuss - -
vydal pamatky nabozZenstvi domorodcit amenckych prof, . Dr, A Bruckner'

plsemne pamatky.k . poznani naboZenstvi starych Slovand. A

V. t. 1927 'vyslo pét sesitd, nékteré znaéné _objemné, Tak prof M. P -

_ Nilsson- obstaral vybor pisemnych pamaitek, ‘ndbozenstvi Feckého, prof, Kurt 7.7 |

vl Lo Latte totéZ pro naboZenstvi Fimské ‘a obdobi synkretismu’doby cisafské, doc.” v

i E. Schmitt ‘vjbor z nabozenské literatury. &inské, prof, W, Schubbring vybor. . -

» -z nabozenské tvorby dzinistické, prof. R. Thurnwald vybral doklady ndbo-

RN TR zenskeho Zivota domorodci v 'Australii a nd jihomo#skych ostrovech. .

8 e V.r. 1928 vydal: prof. Geldner obsahly sedit: pamatek ' nibozenstvi véd-:

: skeho a brahmanskeho va;prof,” H.. Kees vybor .z nabozenske hteratury e

W egypiské. ot SRRy

U Dalsi W ob]emne se51ty by]y vydany R 1929 Prazsky prof Dr, M.g (I
Winternitz ‘obstaral preklad soubornych plsemnych pamatek starsiho budd-" - -
“hismu, ‘prof,.T. ‘R. Schrider- sebral pisemné’ doklady o nabozenstw starﬁch':

. ‘Germdnit ‘a ‘prof, W.’ Krause doklady o nabozenstvi: Keltu Ly R

Take ve vydavam tohoto dlla se pokracu)e '




