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davky VUCl církvidajLsé'shrnout �v�n���k�o�l�i�k�,�z�á�k�l�a�d�n�í�c�h� �~�m�y�a�l�e�'�n�e�k�;�'�.�z� nichž 
· je, patrno, jak tato mládeŽ chce míti, evangelickou: církev jinou; než dosud 
byla: chce"aby, se jevila také.prakticky, v �~�i�v�o�t���,�v�e�Y�é�j�n�é�m�i� politickém: ,má' 
j zásadní pojetí církve jinénež.theologické. Uvádíme tu ,hlavníniyšlenky �"��� \ 

· tohoto ,hnutí o církvi: Existence církve není nikdy' sama: o' �s�o�b���'� cíleni: 'církev 
je jen: funkce.' Funkcí církve. pak je, hlásati. všem. evangelium,.a nechati je', 

, . aby se stalo vždy v dané situaci historiéké �p�Y�í�t�o�m�n�o�s�t�i� �u�t�v�á�Y�e�c�í� silou; �V�o�l�e� 
, k' moci, je u církve ,vždycky' zlem;' �a�e� 'je �o�b�r�á�c�i�m�á���n�a�v�e�n�e�k� v oblast mimo- ' 

�é�í�r�k�e�v�n�í�'��i�d�o�v�n�i�t�Y�.�v� 'oblastvnitrocírkevnC �V�o�l�e� k .moCi.musí býtLv,'církvi 
.' �o�d�s�t�r�a�n���n�a�'� a,:místo ní' musí nastoupiti �v���Y�í�c�í� �'�v�o�l�e�.�u�t�v�á�Y�e�c�í�.� Z �u�t�v�á�Y�E�i�c�í�c�h� ' 
• �p�r�i�n�c�i�p�4�-�e�v�~�m�g�e�l�i�á� nesÍní \býti �v�y�H�,�e�t�o�,� žádné jednání církve,"po(lzáminkou" 
na �p�Y�.�;�'� že' je .to jednání �"�v�n���j�a�í�"�,� Církevní : politika i e'náboženskou �'�p�o�v�i�n�~� " 
ností: �z�Y�í�k�a�t�.� se jí,; znamená neaostatékvíry 'a lásky; Církev musí dálebýtí ' 
'církví ,vyzriánL,Vyznání : však ,není �n���j� akým nad ��a�s�o�v�ý�m� shrnováním', evan-' 
gelni pra vdyv nemnoho �v���t� (krédo;, katechismus) ; nýbrž konkrétní., �o�d�p�o�v���d�í� 
�p�Y�í�t�o�m�n�o�s�t�i� .. na ,. �v����n�ý� nárok: evangelia' Kristova. ,Obecné �k�n���~�s�t�v�L�v���Y�í�-

I. cích musí . býti· �u�t�v�á�Y�e�n�o� jako . �s�k�u�t�é��n�o�s�t�.� , Jednotlivé 'funkce.: církevního' . 
�ú�Y�a�d�u�,�'� hlásání slova božího.,' theologie. a administrativní .vedéní . církve musí' . 
býti �p�r�o�v�á�d���n�y� �;�j�a�k�q�'�n�e�r�o�z�l�u��i�t�e�l�n�é� ��á�s�t�i� jednOhO jédnání. �V�o�l�é� k �v�e�Y�e�j�n�o�s�t�i�'� 
�p�a�t�Y�í� k �.�p�o�d�s�t�a�t��� 'Církve. Jejím úkólem je, služba.atel 'nejen .služba ��l�e�n�u�m� 

" církve"také: né jen duším, církvi. odcizeným,' ale všem a �p�Y�e�d�e�v�a�í�m� �'�n�o�s�i�t�e�l�o�m� 
· �v�e�Y�e�j�n�é�h�o�.� žiyohl;' Odluka církve od' státu, �'�t�Y�e�b�a� zaslouží. uvítání, .'smí,' být jen' 
· �"�n���j� ší;' �v�n�i�t�Y�n�í� odluka od státu', by znamenala, že církev svou. funkci zane- '.; > 

dbává;. Cílem �c�í�r�k�e�v�n�í�.�u�t�v�á�Y�e�c�í�.�v�o�l�e�:� je' nikoliv �z�c�í�r�k�e�v�n���n�í�,�'�a�l�é�:�p�o�k�Y�e�s�e�a�n���n�í�,�'�.�,� . 
r státu. N)kdy, �n�e�m�o�~�e�'�.� být. �:�u�z�n�á�n�a���n���j�a�k�á�'� �s�v�é�z�á�k�o�n�n�o�s�t�v�e�Y�é�j�n�é�h�o�:�~�i�v�o�t�a�:�.� ' 
· státník nebo. �p�r�o�m�y�s�l�n�í�k� má ve �v�e�Y�e�j�n�é�m� �~�i�v�o�t��� dbáti �p�Y�e�'�s�n��� týchž �z�á�k�o�n�o�:�'� 
,jako v' �~�i�v�o�t��� soukromém." Zakazovat . �k�Y�e�s�e�a�n�o�m� �p���s�t�o�v�a�t� ipolitiku.'je: �n�é�-��� 
evangelické;, to platí . i· pro 'duchovní; Ovšem ve �,�z�p�o�s�ó�b�u�'� jak �k�Y�e�s�e�a�n�é� �p���s�t�u�j�í� �.�~�.� :," 
politiku, a f . �p�a�t�Y�í� ke kterékoliv �s�t�r�a�n���,� musí se �'�p�o�d�s�t�a�t�n��� lišit od" �n�e�k�Y�e�'�s�e�a�n�o�.�,� 
�P�r�á�v��� �k�Y�e�s�e�a�n�é� Ínajípovinnost, zbaviti politiku jedu; �p�a�r�t�a�j�n��� 'politická ��i�n�:� 
nost �k�Y�e�s�e�a�n�a� má �~�s�v�é�:� i asné hranibe: do stran, ktere, �'�o�f�i�c�i�á�l�n��� propagují 
hrubou. moc; násilí. �d�o�v�n�i�t�Y� nebo navenek, 'a zasazují. se o �p�o�t�l�a��o�v�á�n�í�.� nebo 
zbavování ,práv jiných lidí, '. �k�Y�e�s�e�a�n� �n�e�p�a�t�Y�í�;� Církevnesmí-býtii,nikdy poli-

· ticky ��i�s�t��� konservativní,: �n�e�b�ó�e�,� ,to bý "znamenalo, že' se': �s�m�í�Y�i�l�a�'�,� s . �n�y�n���j�a�í�m� 
,protibožským �,�s�t�a�v�e�m�'�v�e�,�v�e�Y�e�j�n�é�m�.�~�i�v�o�t��� �a�.�z�Y�e�k�l�a�'�s�é�:� �v�o�l�e� ,k : �,�p�Y�e�t�v�o�Y�e�n�í� 
· �t���c�h�t�o� �p�o�m���r�o�;�- �a�� hito �'�.�v�o�l�e�.� �p�a�t�Y�í� k jejífunkci.Politické �~� cíleí: naé �n���~�'� církev, �~� 
v �p�Y�í�t�o�m�n�é� �d�o�b���s�t�á�l�e�i�n�ó�v�a�,�m�t�Í�s�í� �u�k�a�z�o�v�a�t�~� jsou'socialismus; a pacifismus. 

-, Neznamená to, žé'má �~� církev hlásat �,�n���j�a�k�ý� stranicko politický socialismus i 
ale' znamená to, žé:musLžádat 'nový pojem vlastnictví,' zcela· jiný �v�n�i�t�Y�n�í� " 
�p�o�m���r� k vlastnictví a �,�h�l�a�v�n���.� novou �ú�p�r�a�v�u�r�o�z�d���l�e�n�I�v�l�a�s�t�n�i�c�t�v�t� Neznamená,' 
to. dále;žemá zastupovat �n���j�a�k�ý� �u�r��i�t�ý� �v�n���p�ó�l�i�t�i�c�k�ý�p�a�c�i�f�i�s�m�,� ale znamená· 

, , to, že se. musí 'zasazovat o' vzájemné �d�o�r�o�z�u�m���n�í� meZi národy;' proti všemu 
,duchu nenávistia,pomsty. 'Není, naším :úkolem . �s�v���t�u� vládnout, tó 'je: �d�í�l�~�,� ' " 
· boží; alénašIm úkoléIlÍ je . �j�a�s�.�n�~�,�p�o�z�n�a�n�é�'� boží �v�o�l�e� poslouchaL"". , .K. .• ' ' , 
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vává. 625, odpovědí, lďdóšlých .~d \ členů' a il~nek Československé církve 'ze 
"( .' .všech k·ončin' republiky.' na. dotazn'ík 'o příčináé'h' vystoupení '. z, nábož. společ~ 

nosH 'dosavádní, většinou církve římské,.a vstoúpení do církve čsl. Odpovědi. 
;jso,u : pozoruhodným dokladem nejen pro tú změnu Církevního příslušenství, 
ale,vůbec duchovního, náboženského, a 'mra'vního ovzduší doby a generace 

· válečné, a poválečné; ,Překvapívás,jakniálo důvodů ideových a myšJenko
'. :Vých se. uvádí' mezi příčinami přestúpů. Snad by bývali o, těch příčinách 

, " ~ 
· mluvili· yíce duchovní čsl. církve~ avšak z , těch :odpovědělo na dotazník 

poúZe pět. Zá druhé je kriiha"":":' hlavriě. ve své 3., části --' významná jako 
'.; ,projev smýšlení jednoho. z mladé duchoveriské' generace čsl. církve, která již 

neprošla 'vzděláním .a výchovou.drkveřímsko-katolické. Při. zpracování ne
;.mohlo . se hléděti. na potřeby čistě vědecké, jdeť, o. spis pro poučení lidové. ' 

• ' o'" ď Příčiny. přestupů jsou správně .seskupeny·podle své povahy ve 2 velké'sku-
"'.piny':diskongruence ,a: rozchod s církví katolickou"h;dy příčiny rázu nega
'. tivního,· apotřebá' tvorby . lepší církve. v. duchu české :reformace,' tedy příčiny 
',' 'rázu kladnéh'ó ... Kniha:.·ukázala.:dokumentárně, ;·že. 'pro. vznik čsL. církve 'a 
, :. vstup do' ní . nérozhodovalyjen příčiny národní; historické, mělce pokro

'kářské, ,čistě dobové rieho dokonce politické, protiřímská nálada a pod" jak 
seJvrdívalo,nýbrž také mravní a n~boženské, snaha po mravně lepším životě 

• a 'osobní' zbožnosti~ touha po čisté církv~ Kristově, radost z kladných darů, 
., které novádrkev přinášela: Cena těchto dokumentů je pák, tím větší, že 
pocházejípřévelikouvětšinou"'odprostého lidu a jsou sdělovány, upřímně a 

j zi' hloubky duše. Kniha ukazujé do 'hloubky, kde čsL církev svými ko-
'řeny tkví. . ' ' '. '., . \", . . - " K..' 

, 'Po tilka:PODOBENSTVí JEžíšOVA-Překlada výkl<id; Pá~á část;' díl 
první Začátků ,a základů křesťanského.náboženství. Nakhtd. Kalich v. {>raze 

':, .1930. Stran' 352",cenaKč 20.'-.. ....:..:..V r. 1925 vyšel s titulémDějinynovo~ 
'zákonní doby, prvý díl široce založ.eného živótního vědeckého' díla novo

zákonního'odborníka:, HusovybohosI. fakulty:' Začátký a' základy křesťan-
"ského, nálíoženství. JákpIl. svaz;.vychází nyní .novýpřeklad a výklad ne'jen 
,'velkých i malých podobenství, Ježíšových,. ale i krátkých obraznýchvýro~ů; 

;, před nimi' je' pojednání ó' podstatě podobenství, příznačných "zvláštnostech, 
. : způsobu zachování a metodě ve výkladu podobenstvLPodobenství' jsou se~ 

.' .' skuperia . podlé" obsahu' ve·.4 . skupiny:" 'podóbenství . o zákonech království 
bOŽího;. ovztahú k Bohu, o: Iidsl{ém ' žívotě,o • posledních věcech, Do dalších 

"dvou skupin jsóu' rozděleny jednak obrazné příběhy (o nepoctivém správci; 
,.ohostiriě; nepoctivém věřiteli,milosrdném" Samaritánovi, . farizeu' a . celníkovi), . 
• : jednak obrázné' výroký(na~př. komára', velbloud,slepí vůdcové, ovce bez' 
. pastýře ať j;j-' Bibli,cký '. text" j enově· přeložen'. nazáklad~ď kriticky stanoveného 
,znění'originálu' a.dneší:tí.mluvouj' tákže ,už tím zcela jinak vynikne smysl' 
četných,niís!,'Podobenství, jež se.yýskytují u dvou <nebo ,tří ď evangelistů~ \ 
jsoupostavena:vedle sebe v sloupcích a při. výkladu je upozorňována na, 

:svéráz 'evangelistů; .Nadpisy podobenství jsou, zachovány. pokud 'možno v ob-, 
'vYklém'.znění(pokli.td a' perla; stará záplata,. hoÍ"čičné . zrno; koukol,mezi 
pšenic::í a pod.}, ale ne '.vždy. Některé nadpisy' jsou ,pozměněny, jak toho 

'vyžadujé . povahá podobenství. Není tu ,na př. podobenství"" ,o rozsevači", 
ále:nazýváse,;,rozdílná půda",'poněvadž o to v něm jde: vskutku, ne o roz-', 
sevače: Mimo nadpis je u,každého 'podobenstvLudánkrátce a velmi výstižně 
smysl: podobc;nstyí,tertiuméomparationis; ,Na pf., u podobenstv!" s nadpisem 

'Starázápl",ta: novýduch,-:-: ,nová forma,nebol u podob." Koukol ~ezi pše~ . 
nicí:'lidská netrpělivost, b~ží shovívavpst, ,nebo u podob. Dělník :na; vinicí:' 
svrchovanost ,boží, v odplatě '7různá'práce; stejná' mzda atd.' Již v, tom 
'jeopravenoinnohé nespiáviié tradiční chápání podobenství, Zvláště jak se 
'v kázáních vyhledávajL' Výklad sám pak sice vzešel ,z fakúlhÍích přednášek, 
alé, ač je, vědecký, jé zároveň, i ,tak uzpůsoben; že'nepředpokládá, znalosti 

.' ..•. řečtinY' a. že 'můžé 'sloužiti,j 'k duch~vní',č~tbě:A 'ač není'.V něm nějakých 
. '. theologických': šroubovaností 'a' umělkovaností;dbá vždy náboženského jádra 
. 'a nejhlubší;pódstátypod()blmstvíl Spis je krásnou. ukázkou; díla vědecky, 
'odborného; a i, přece zase,'psanéhQ ne' pouze jé~ {lroodborníky. Je třeba inm 
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"Z něho Upřímnóuáu:l,ost.<DoporuČujimie,)e) corlejvřde/i -li důkladpému pró~, 
'studování především /všem'nášim 'bc:duchovním:á·učite1ůin', náboženství;. na~' ' 
'leznou ,v něm.velkého, pomocníka' v,. práci 've ,sboru i, ve, škole ,a posilovate1e:'" 
vlas~ního vpitřriího,životá., ',' ' •• ' ',:;ď" "., i"~ ,.' ,,(:.':.,:,<,v) 

,,", 'Dr, Ferd, Hrejsái čESKÁBI13LE;,K 350; výročí, Bible kralicke; Knihov.' 
na bratrstva,' sv. 1. ,Péčí:Svazu SČMEvydalavyd.ódd:, YMCA 'v Praze 1930. 

'" 'Strim53"cena neudána.,~;,Sdružení ,českobr~ 'ev:,mládéž,e:i:ačíná Vydávati" 
,,', novou, sbírku spis'ů" stítulem ,Knihovna, Bratrstva. 'Jako 1., ,svazeček, vyšel 

, tento, 'přehled 'dějin starších biblických' překladů' českých>' Obsahuje ,dva 
" stejrié dílyó"v 'prvém' se 'pojednává' kJ'áfceočeské bibli před kralickým pře.' 

kládem; 'o; překladech staroslovanských, nejstarších českých', ,rukopisných> 
i tištěných; v druhéin,: o' české bibli v kralickém překladě a jednotlivých,' 

'jejích dílech i vydáních: Jde tu přirozeně jeno přehled, vnějŠích:dějinčeské, 
bible, s hlediska historíkova;nikoliv o posudek o způsobu' překládu, .'0' jeho 
předlohách 'a pod.,' co by', zajímalo' s::hledi'ska,: biblického' stúdia: Závěr 'mluví': 
o touze'čsl.lidu po slověbožim;': '. ,,',',: , ,'; ':, ,;;~, ., .'K. , ' 

, " SDRUžENi šKoLou VĚDOMOSTi,', SLUŽBy'A ':RADOSTI. ,Ódk~z'a ,I 
výzva' 24. sjeZdu 'SvazuSČME,v~ěmeckélll.':KnihoynY ~Bratrstva ď sv;2;'~; 

,,' ,i' YMCA :,,vPraze 1930, stran, 55; éeoo ~Kč3.60,~:Svaz'Sdřu~erií fčEiskobratrské",,; 
mládeže evang. kona128.:::":'30.~ června 1930, v' Německém na Mú, svůj sjezd": 
naněinž formuloval cíL a plán práce,SdružerÍL,heslem, které tvoří nadp,is: , 
této ,brožury. A9Y ,sjezd' účastriíkům' připomínal, k' čemu, ,se,~ rozhodli, apod~i:, 

, ',něcoval ,jek. vytrvalé' práCi na cestě, k: cíli ,a, abybyliin}ormováni iH,kdo < 
mají zájem oprád, mhldeže,;vydána,tah)brožura,zachyc~jícfobsah sjezdu:~ 

',:přednášky' ŠL Šoltéze: ,Sdruženf,školou,',Vl. ,Čapka: Sdnižení"škóloti':'vědo~ 
,'" "III:0stí,St. Čapka:;SdruženíškoI6u služby"B> Jerie: Sdružení školou.',radostiď , 

'i a : dále '" výsledky a "resoluce diskusních., skupin; _ K ' tomu' předeslal předseda::, 
svazu 'proCDr. Bednář 'úvodní slova: CestOll"k našemu'cíILa'vše ,:uiavřeno~ 
Článkem' Št.ŠoltéZeL Co udělá ,svai?, kde jé podán nástin plánu náboženské" 
'výchovy, ve, Sdruženích; - Kniha, zaslouží pozornosti, všech, kdo i pracují, 
v organisacích mládežéČšl., církve, kde podobný cíl, stanoven, od počátku, K> ',. 
'i ď 'Ed~ardi'hurneyše~~' DOST6JEVSKIJ~ Př~l~žiliJar~slav, šiinsá a:Jos~f;:' 
TeindLS:předmluvou prof' draJ.,.L. Hroinádky;Vyšlci.'jako' 2; sv. Knih~vny' 
'Křesťanské revue, vydalo vydav/odd. YMCA v,ďpraze, 1930;'Strán: 106,cena' 
:'Kč 9.-,' Komu, jde '0, poúiání základů ducha'a ,srnýšleníť,theologiekrise či, 

, .. dialektické'(Barthovsk~),přečte;,sis, velkým užitkem tuto knihu,jednoho'\~ 
: z vůdců tohoto theologického~siněru. :Na Dostojevském ukazuje; oč jiníjde:,;;/', 
,o skutečného Boha a skutečného člověka, cožďproně;.:namenáBoha neko~ ;'1 
:nečně svatého ,a 'všemocného, člověka naprosto' hříšného 'a, nicotného; :DostO~!i:;ď/ ' 

. ~: j evski j právě tak člověka ukazoval ve svých'rómáneéh;', 'sestoupiv.; na' dno,:" , 
J, I nahé lidské duše~ Thurneysen demon~truje to způsobem' přímo skvělým, čině";ď 

',z Dostojevského takřka předchůdce bártho,:skétlleologie., : ' K., l' 
" 'Julie;1 BeÍlda~ ,ZRA.DA' ,VZ])i:LANC:O.: Pře1~Úla <Vě·r.ál]rban?vá.:KnihY;," 

,Mánesa sv: ,I. , V' Praie ~'1929:' Stran i', 227; ,'cena: 'neudáriá:::'~~;Je;;'velmí,dóbře,' , 
ž,e spolek výtv;'umělců Mánes vydal,českfpřeklad .této proslulé knihy fran., 

" cóuzského 'filosofa; Uďnás jé 'třeba, j~ho,myšlenek,víceďnež,,\kde;'jinde,; áč 
.ovšem je třeba také si uvědomiti jeho jednos[rannost;Škoda,'že' v 'nadpisu;" 
'knihy slovem, ,; vzdělanec" bylo i zeslabeno ,to; CO ,znamená:: hanc., slova,_ 
""derc", . j ef jinak' pak' v: celé knize' je překládáno .dalekovýstiž~ěj šímčeským 
'; výraz~m: ,.;,člověk" duchovní;' .... .T o. j s9,tf, podle.i.BeJ;).t;l.,y, ;liM;,~tce~í~ \,i."49..Yž, .Jsou , . 
. ' pro posměch, vybízejí:své bližní ll: víře.v jiné řády, nežjeřáiLsvětský; Autor 
. je přesvědčén,' žeducho:vní' lidé dří~~ dobře II :vémě, tento 'svůj jú~()l plnili. 

v, náší době však se. dopustili zrady na .' svém .. poslání. hlasatelů. duchovního 
. řádu,. dbají. úlohy opačIjé,'osvójili' si 'politické'vášriě,'vnášejí je dosv~ 
činnosti duchovní, :.dáva jí" se svými ila ukamj' do':'služeb. politických vášní, 
j douia zájmy hmotnými, neducbov'ními,. časnýiniii: nemravnými. ,Mezi pádci' 

. je i církev, ~terá' stejně' opustila své duchovní'I)(lslání:ajde za .'opakem: 
Autor ,to vše. dokládá innoha"velmi ,.' přesvědčivýinh' doklady. Sledujete jej 
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'.' ~ nejen 's porozuměním" ahi ,s nadšeným souhlasem. Avšak nemů'ž~te ,souhl~sit. ' 
, .. ';::I{dý'ž éhce·odvrati liclíduchovních od' světa,uzavřeníse ve' vlastní svět svých 

duchovních· řádů" a chtít pouze o niéh kázat. 'Je nutno zachovávatnaprostOll' 
věrnost-duchovnímu řádu, ale je .nutno .ve světě a :životě a především u sebe 
zápasit o, jeho uskutečňování, ne stát sním stranou schován, nebo jen o něm 
jim-toje'pravé učení náboženství (s. 10).' .' " , K .. \ 

ď. ,Jan;J{ el'bím: CHUDý' CHLAPEC" KTERý SE, PROSLA VIL. Dr~hé Vy-
.' dání. S deseti přílohami. 'Knih pro mládež řada' II. sv.' 1. Vydal čin v Praze 

1930" Stran 132, cena Kč 15.,-:-,,,,,,, Vr.1928 vyšlo 1. ,vyd.' tohoto' výoorného 
. 'životopisu Masarykova pro 'mládež, napsanéqo od 'jednoho z nejlepších znal-

I : cU: a spolupracovníků Masarykových. Vychází-li po dvou létech nové vydání, 
"jeto dokladem, že kniha' našla'přijetí,jakého si 2iaslouží. A že kniha má .( 

význam i pro dospělé, k tomu stačí citovati ja~o' ukázku aspoň jedno místo, 
kteréitkazuje ducha, jimž j~ celá kniha, proniknuta: "Jak jednají rodiče, 

,'takové je' hochovo, náboženství. KdT~ rodiče nelžou a šetří cizí majetek,ne
.pomlouva'jí, sousedstvo; nepodlízají' 'pánům a. nejsou tvrdí k těm,' komu jsou 
"pány, když rodiče jsou: dobróčinní a shovívaví. k' lidem; laskaví i ké ',zvířa
, tům,: prostě ;řečeno, když' rodiče ·nedělají 'jiným, co. nechtějí,. aby jini ,dělali' 
,jim;:-"- tpje,pravé ,J,čenínÍíbóženství".(S; 10)..' . I. , 

',.,' j~nHerb~n"SKIZZAit,KMASARYKOVÚ, ŽIVOTo'PÍSiJ. S osmi ,pří-,. 
lohami. Knihovny··Tvůrcové a díla' řada. II. sv; :2. Vydal' čin v Praze, 1930. 
StranVi5; cena Kč 22.':c-'. V é sbírce 'Zlaloroh vyšel obsáhlý životopis Mása-

: rykův, od, jeho přítele ód dětských dob: Dr. Herbena.:Materiál" který autoru, 
< ';i!ři ,tq!ll zbyl, byl zpracován .v,řadě článků ,a' uveřejněn v,různýchčasopisech., 

. V'léto \ knize' j sou' ty články souborně vydány. a oživeny 8 fotografickými pří-
. " • 10hami.Dotýkají se různ~ch. chvil ,Masarýkpva života I·a tvoří doplněk 

. zmíněného : velkého :díla životopisného, ačkoliv'. samy pro :.sebe jsou. také 
c' celKem' samostatným. Je přirozeno, že, .vše j e,podáno ď svérázným ti jadrným 

. syprávěčským ůměn!ui Herbenovým.' " K.·" 

O,,' Tadeúú ·Zielúíski,. pr~fesor' va~šavské' u~iversity: NABOžENSTVí' STA: 
RÉHO,' ŘECKA. ,Přel?žil .. K. šimeček. Výhledy, kriihyzkušeností a \ úvah, ' 

· pořádají ,Vilém Mathesius a Jt B; Kozák,' sv;· II, Melantrich, v . Praze 1930. 'I' 

· Strari 185" cena Kč 24.--'::. ,-.:.' člověk, který, má svů j·vriítřní zá j emo nábo
ženství, jistě 'vždycky: rád uvítá knihu o kterémkoliv náboženství, napsanou .' 

'odborníkem. Autorem., této knihy je polský klasický filolog mezinárodní .po,., , 
věstí .ajeho přesvědčením je: ,',JaKo neínÓže pochopiti řecké umění 'člověk, 
který nemá (Ulhěleckého citu"tak ani,tíepochopířei:kéhonábožeriství, kdo ,.) 
nemácitu·'náboženského."'Jde tedy o . odborného znalce a ,člověka věřícího,' 
z knihy' .pák, pozn'áváte, že 'římsko-katolicky věřícího. A v své knize nechce 
podat dějinného vývoje řeckého náboženství, anLsoustavu věro~čných před-

"stav; mythtí a. kultů; nýbržchápé se úkolu' tákto:: :,;My,' věřící křesťané zřaa 
intéligence, přelleseme se do .AthénIV. aIIL~stol. před Kr. a vynasnažíme 

· Gl'!"odpověděti na'.ptázkui· jaká,by 'byla. naše víra, "kdybyc,hom ,žili' v. těch 
,;"'~ doháčhs,náší',dušía~"jejími 'potřebiúnL".Vycházeje'( z ,těchtopředpokU,dů; 

práce náboženstvím; zjevení ,:boha v kráse, posvěcení l,idské společnosti, 
zjevení boha' v dobru/náboženskou: filosofii' a; zjevení boha v pravdě.' -
V' závěru. uvádí významné, myšlenky o:' poměru řeckého 'náboženství. a 

'křesťanství. Při tom nejde autorovi o vnější, popis. nebo rozbor ná
boženských . zjevů" rozmanitých a 'jednotlivých;nýbrž,o,:uchopenl vlastní \' 
podstáty náboženstvL Kdo Zná 't.zv.řecké', náboženství:nebomythologiijen 

":; zé"'střed'nC''skoly,· íomii'miiž~b)'ú~::tato '.kríiha :ďffotovYm,:'žjeveriíín., ŘJms.m'-, ' 
. katolické základní smýšlení autorovo vyvolá v. mnóhén; čtenáři nesouhlas 
's některým pojetím knihy; ale pro žádného není její četba: bez užitku. 'K. " 

(. WilliamJam~s.:DRUHYNABOŽÉNSKÉ, ZKUŠENOSTL: V překl~du 
JosefilHrůši vydal 'jáko>4. sv. Výhledů; sbírkyzkúšenosU a úvah,f(!digo
vané V .. l\1athesiema J, RKozákém': Melantrich 'v Praze. 1930.' Stran" 323, 
'cena Kč. 35.-;-: . ..:..:, V ,r,ť 1901{02 ,,'měl' slavný. americký: psycholog a .filosof 
\'ll: James v Edinh,urce', kurspřednášekj Z. nichž vzešeL .tentospis,vydaný 
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, v originále poprvé r: 1903,y Londýně; a od,téd~hy mnohokrát.,Německý , 
překlad 'vyšel, po\prvér. 1907, pak 1914; 1920 ,a po čtvrté 1925. VNě
me~ku měl tento spis velký význam pro psychologické studium náboženství. • 
Už to stačí k tomu, abychom uvítali, překlad český, ,třebas'e,nekryje zcela' 
~ originálem, nehoť vynechává .. delší doklady, jichž,'James,vhoji:tosti už17á. 

, James, chce ,totiž' pochopiti náboženství jako' fakt "duševního' života člově-, 
kovaa néjvhodnějšímpramenein ktomu;semu,zdají své',životopisy aživoto~ " 
pisy světců a svědeetvLriábožensky velkých lídí. ďToutO"methOdoti ď vynika
jících,případů" chce've zvětšeném měřítku. ukázati, co' je podstatného, na 
náboženství jako jsou individuálním. Jeho spis, je vskutku jedinečnou' sbír-

'kou, nejlepších ,>náboženských . projevů, jimiž ,dokládá .svojepsycholo'gícké~. 
výklady o jsoucnosti,m;viditelna, o dvou typéch zbožnosti, náboženství zdra- . 

~' ,vé 'mysli a,nemocnéduše"ó rozdělení ,duše před ,okamžikem náboženské' 
, 'zkušenosti a sjednocení 'právě při ní" o obrácení, jakožto počátku nábož; 

'života, o svatOsti jakO ovocinábož. života, o její éeně,o 'mystiCismu, jako 
vrcholném zjevu :nábož; životaajinýc~>význačnýchÍ>rojevech zbožnosti;, Po' 

'té,stránce je kniha ,jedin'ečná. ,Avšak vedle,jednostntnoostí methody, která" 
nedbá, průměrrÍé zb'ožnosti,' soustřeďujíc. se jen na případy'm,imořádrié, je:. 
vadou této ,'knihy pragniatické a pluralistické" filosofi~ké,stanóvisko ,auto-, ' 
rovo. Pragmatické, stanovisko ,vede k',tomu,žeotázka pravdivosti, rozumové: 
stránky, nábož.zkušenostimuzcela miií. a' jediným,'měřítkem je, osvědčení 
,se, užitek; takže i víra v pekla inástejnou 'cenu jako jiná víra, neboť se také, 
v životě ; osvědčuj e; ,bez ohledu .na to, j e-líj ejíobsah pr~vdivý či nen{ Plura> , 

.lísticke stanovisko vede pak 'nejen 'k ,přecenění 'podvědonié' oblasti, ,', ale' 
1 i lJ:' názoru, že, podvědomíín'. je' člověk ve spojení s, jinými světy a že touto ',' 
,briuióu' vstupují dO mysli člověka i zkušenosti ,transcendentna,' Filosofické, 
· závěry tohoto spisu, pro něž ~lastÍlě byl psán, zdály 'se němeékému:přeUla- ' 
: dateli,theológu ,G. 'W obberminovi,. takovou;' překážkou pro' uznání ,ceny, dila;' 
'že ,vynechal v překláduzávěr; v. němž JSOll' tyto závěry hlavněobsaženYi' 
Přes to je Jaolesova kniha' klasickým' dílémpsychologie nábOŽenství 'á bylo;, 

,by si přáti, aby i u nás měla 'obdobný význam pro studium. náboženství po 
stránce psychologické jako kdysi v Německu, kde, právě ,v, kruzích' thealo- ' 
~ických nejvíce zapůsobila. ' ' " " ' "K..' 

iiJ. K~zák: PŘ1T.oMNýSTAyETIKY.Enc)d~lopedická kniho~na Dě~, 
dietví -Komenského, sv. XXIII., spisů Děd. K6ín;č~ 295.: Praha 1930. Stran 

','220, ' cena ',Kč 42.-. ,;,-' V 'minulém čísle této ,revue' (s. '137) přinesli jsme 
, • ' referát:o Kozákově, knize, V boji o· duchovní hodnoty. V určité. souvislosti" 

: s onou, knížkou' je spis,: o němž nyní krátce; referujeme, 'aČ zaslouží ,co' nej-
',větŠího zájmu,a studia; Není psá~ takpopulá~riě'a nemiÍ,rázU::ta~pr.akti- , 

ckého,,' jako, spis prvý; je to, odborný: spis filosofický, a přes' známou 'auto", ' 
,rovu skvěl~u" dikci' vyžaduje. jeho ,čétbavelkého·soustředění. V ,6, kapitolách' 
rozbírá a kriticky posuzuje 'současnou odbornou lit~raturu' ethickou, v 'Ně-

• mecku,' ve Francii; Anglii, Spojenýcli',státech; u Rust'l a II nás. 'Pak násle
':duje vlastní Kozákova· ethickátheorieve. dvou, kapitolách:Obasiobjektiv-, 
ních soudů v ethice a Atitononiiea ,heteronomie. Při rozboru,německé ~thické . 
práce poválečné nezaponiínána' theologii' ki-ise, v :kapitole o,' če'ské ethice 

· je také rozbor theologické/ elhiky , Hromádkovy;'Z ~českých ,,'ethiků nejvíce 
Jsi ;Kozák c'enÍ J. A:-,Bláhu. V Kozákových spisech· již: předem ;s ,nadě,jí, oče~> ,.' 

, káváme stálý Zřětelk náboženství a .jehokladné: a ovšem, i: kritické 'hodno- . 
" cení, náboženstvL V knize ď <>, ethice arci tím spíše. Autorovým přesvědčením 

(, 

, J,", 

, de, žé vědecká ethik'a, m!stačí. Nábožimství a :speciálně theisnl je mu nutný, ,. 
'má-li semravnírnujednání člověkovu 'dostati sankce., Tuto novou' k~ihudo- , ;', 
poručujeme br. duchovním k pilÍlémua'přemýšlivému studiu. .' K. .' " 
'. ',.', \ " " . .• .' '.' " . ., . " ',' I .. ~ ~ 

· .. ROčENKA čESKOSLOVENSKÉ, EVANGELICKÉ FAKULTYďBOHO- . 
',SLOVECKÉ V. PRAZEZA,R.. 1929."::"30.,,'7. NákL Husovy, fakulty'vPrazé;', 

1930. Stran 23. :....: Hušova' fakíiltaiačala vydávati'svojerQčenký , jako jiné 
. vysoké školy. 'Tato prvá obsahujé>zprávu 'ódstupujícího děkana.prof..dr; 
Hromádky o 'stavu a čimiosti :)akultyv',st~d. r: "1928/29, ,proneseilOu při 
'slavnosthlěkállské' inaugurace; 12.plOsince: 1929: a při téže, příležitosti před~ 

• ~. - I (' • • < < • j ~ " • ; ',' ~ '. • -, '.' : : •. ' ' • 
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'nes~iiQu '~řed~ášk;l nově míst~pují~ího' děkana proL Dr. D~ňka: Předlohy 
apokryfkralickýéh:(Ezra).' ,V stud. r. 1928/29' bylo v zimním běhu mezi ' 
168 posluchači Husovy fakulty. 96z čsl.. církve, 'v letním běhu, mezi 158 po-. 
s!uchači ,90 z čsl.' církve. Slova,' která' vzhle'dem k tomuto faktu pronesl v, své 
ip~ávěprof.,Dr. Hromádka, uvedli jsme v' článku tohoto ,čisla v jiné ,souvi-, ' 
slosti. -:Přednáška prof. Dr; Daňka je ukázkou bystré analysy kritické. K. 
, SBORNíK K PRVNIMUDES1TILETt HUSOVY 'FAKULTY 1919/20, až 

.1928/29. :- Publikace Husovy, čs. evang.· fak .. bohosl. v Praze. Nákladem. 
státním '1930; ,Stran '269. - Jubilejní sborník Húsovy fakulty obsahuje vě
decká pojednání, všech členů prof.' sboru:' Fr. ,M. Bartoš: Kolem Husova díla 
o církvi;' I:.Bednář,: KazatelskáčinnosFv protestantských církvích' a' jéjí 

; poměr k, církevnímu učení o svobodě svědomí; S. Daněk: Gedalja(lllustrace 
ktheorii exegese); Ferd.'Hrejsa: U Salvátora; J.'L. Hromádka:: Přirozené 
náboženství; F. Linhart: ;Theoologie jakožto vědá; F. lilka: Svátosti v Novém 
zákoně.'......;' Mimo tovypisuj~ ,Ferd. Hrejsa v článku Prvé desítnetí 'Husovy 
fakúlty její., dějiny. ,--:-:V, příštím čísle. přineseme. referáty, o' jednotlivých. , 
článcích, tohoto, významného sborníku .. " , " ' " '; . ' .. " ,', 'K. ':,' 
,'. ·Ph.D;:Fr.~Linha~t:ÚVOD DOFILOSOFI'E NABožENSTVí. škola 'vše
vědná:sv. 32.Sfinx, Praha .1930: Stran .200, cena neudána. -':'1 o\této' knize 
přineseme referát teprve ,příště; Zde jen upozorňujeme; že vznikla' Z před-
ná.šek na Husově" fakultě, . á po .,ú~odní části, o problémeéh filosofie "nábo
ženst'víobsahuje dvě hlavní části: ,Podstata náboŽenství (psychologický' i hi
storických, původ' a vývoj nábož.,;poměr nábož. kekultuře),a Pra~divost 

',náboženství ~(noetjka'a'metafysika nábož.).· , ',' ,." 'K. 
DENIKVELKOMĚSTSKÉHO FARAŘE. Dopisy přít~li.Zněmčiny pře~ 

ložil Břetislav., Hladký:', Náklad.'. Kalich v Praze 1930. Stran' 200,.cen'a 
Kč . .24.--':", váz;.Kč· 34.----,. -'-. Tento,spisek: anonymního protestantského faráře' . 
německého způsobil minulého roku· skutečný rozruch v Německu a, vyšel již, 
v: 8 vydáních; Jistě i u' nás ;bude mnoho <> jeho :obsahu a problematice v něm 

,obsažené debatováno i psáno .. Jeho překlad lze jen vítati. Referát -odkládámé 
"na pf,íště; , ,. '" ". .., K. " 

" , 
. , , , 2. P. o č a sopi seéh . 

v prvém dvojčísle' n~vého velkého ča~~pisuS~~iologická revue,vydáva
ného Sociologickým. seminářem Másarykovy univérsity. v Brně za redakce 
J. K' Bláhy, J.L. Fischera a'E: Chálupného', sdělujeE.Chalupnývčlánku 
Názory Otakara Břézinyo 'náboženství výroky' é velkého básníka o, nábož,en': 
stvL a církvích; učiněné v .různých· dobách při návštěvách Chalupného 1ľ od 
'něhozaznamenané~ Je mezi nimi také zmínka o ,čsl. církvi z r., 1920: ,,,Ne
,českost. a neslovanství Březina vytýkal katolicismu zvláště Od té doby, co 

, se zahloubal do ruštiny; a "zamiloval do prairoslavL Roku .1923 na mou po-
známku, že katolicism, je', kulturní výtvor, románský,odpověděl:. "Katolicism . 
je svět románskó gennánský:' S tohoto 'stanoviska byla mu sympatíékou 
církev československá .. Roku 1920 řekl: "aylo by' dobře ji podporovati. ' 

. Jaký by to'bylúčinek;' kdyby vevš,ech'chrámech' lidu ,bylo . kázáno a při
sluhováno svátostmi ir.českém jazyku, a duchu,! ,Bílek byl na bohoslužbě té 
církve,v Mikulášském chrámě 'v ,Praze ávelice, se '·mu zamlouvala.' Oni jsou . 
k němu velmi'.šetrni v'chóvání:'(To byla patrně narážka nanesnášelivost· 
.katolických ,kněží vůči· Bílkovi od' té doby, comodelovali;Husa, Jeronyma . 
átd.). "Qrímyslí, že ·by.jimvyzdobovaléhrámy ahřbitovy:'Náležítým 'do- " 
plňkem ',těchtó úvah,.je odsouzeníPekařovy, obhajoby Jana I ~epomuckého. 

'jež Březina' pronesl, současně.,: '.,. '" .' ~ . 
Chalupného;' soud, o' Březinově náboženství zní: ,i,N ade' 'všemi církvemi 

. á sektami zbudoval si ,nábož.enství své, ·spojujícívšecky " hlavní, ,aspekty' 
věčností; k jakým kdyli~stvodospělo.",ď, ' ;, ...• ' '. ';; ",' \' 

.. ; Vie~á aveda, časopis;v'enov~~ývedecký~' záújmome~aníelikóv na. Slo-
. ;vensku,vydávaóý, čtvrtletně profesorským' sborem Theologickél,vysoké školy' , 
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" evang: v: Bratíslavě za redakce Dr; " J. Kvač~'ly' 'aĎr. IS;:Os~~kéh6;přinesl . 
v' 3. čísle .letošního I. roČníku p'od! Íuidpisem:'.. Otázka fakulty v: církvi "česko~ 

'slovenskej" (proč :ty' I uvozovky?) tuto zprávu : ',-,J e' známo, že sa 'j česko
slovenská i cirkev domáha' fakulty, čo považujeme za:snahu' samozrejmúa 
oprávnenú. Boly časý, keď' sme mysleli, .žespoloČne:máme.pracovaf 'na ciei 
loch rovných; niekedy sme si mysleli, že oni (t. j., vódcovia čsl. cirkvi) nám 
móžu hyť na pomoci. Na'čomsavec, zvrtlaaako onáteraz stojí, o .tom, nás. " 
poučuje Nábož. revue českoslov. církve, str. 84., nasledovne.'-' Pak je otištěn'! 
celý 'odstavec o' otázce,bohoslovecké.h6·· :Vzdělání. doros'tú'. čsl.·· církve, .který : 
jsme přinesli na, str.' 84. a 85 . .IL roč:, tétorevue~kdejsine'také řekli, že' ! 

když by si toho přály jiriécírkve; bylo by možno k vymáhané Vysóké škole' 
boho~,lovecképřiřazovati, další, faku!~y 'pro ~eht.?li~kf církv~;na: př. do~a~ 
vadm bohosloveckou evang.'akademlJ v Brahslave" lez by tam mohla nadale .. 

. zůstati: Na to odpovídá redakce. po' ocitování celého odstavce takto: "Redakc' 
cia V. ,a V. si dovoluje' poznámku, že bratislavská slov;, ev., fakulta buaeza ' 
úplnúsamostatnm;f:-svojú.":,# ,', '... " ," ' 
,' •• I, ,,\ ;: .,\" , " 

V 5 .. číi;l~ (září.řfjen)letóšního'· (26.) 'roČníku české mysli 'ukúu'je ': prof, 
, ,Dr. Fra~t., Krejčí v 'článku: česká '. filozofie' popřevratová úžasnou n~infor"'; 
, ' movanost(či je to ,něco jiného?;) o čsl.' církvi, :nebof se domnívá, Účinnost, 

prof. Dr. : Hromádky a:proL Dr. Rádla,<YMCA a \ Křesťanské, revue děje ď se' 
v čsl, 'církvi a že 'OIiapěstujé,,'scholasticismus",do něhož ,proL Krejčí"v ce- . 

'·léin. dlouhém článku bije. Uvedeme na: doklaaa:sp~ňjeden ,odstaveczčlán-
. ku; ostatně místy' zmáteného:,~;Atu nás 'již ne'musí překvapiti, paradoksní 
úkáz, . že ,revoluční, otřes přivodil.; u' mis., návrat . překoml.lléhos~holasticismu ' , 
i, s tím ostúdným'principem' philosophiá.ancillá .theologiae: Zpúnktovalito 

, pokrokoví", nespokojenci drkvi.křesťanských, kteří: před převratem neměli 
odvahu ve' své církvi pokusiti se :orlápravu,'anebo přetrhnouti svazky, které' •. 
jek ní .poutaly' (byly to většinou éksistenční,:materiální _svazky).' Převrá~.· 
tové zmatky daly, jim příležitost a" odvahu:provésti, co ,si dosud netroufali;. 
Založili ,prostě novou ,církev,: ,ktéráse. od ,mateřsk~lišila jedině, a' pouZe 
možností 'spltliti vytoužený požadavek (na př. neéhala "se kněží'ženit), po
držujíc všecnenmyšlenkový krám tak, jak byl, anebo přestoupit do jiné " " 
organisace, . která 'odpovídala in', puncto 'i ej ich. přání. A; na. odůvodnění' svého ' 

i počínání; nemohouc~ ď operovati starými osvědčenýrriipraktikami' zjeveni, . zá-' .... 
zraky a:pod. 'zašli si do' filozofie , a scholastika byla hotova. Filozofie svými. 

, vynikajícími 'zástupci, ktéří se: doťilosofovalipoznání absolutna,boha a pod~ 
staty, jSOlú;na, dala' jima'uktoritu, ,které. se dovolávají jako, staří teologové 

'bible a sv; otců~ Vl dnešním čísle České 'mysli podána' jest vrúbriéé diskuse 
. '. od dra Fa j fra, ukázka:' ,této scholastické .. manýry o' ;názorech • dr. ' Hromádky." 

(S. 423.) : '.' . .' '. ' . "'ď' . I .' " ' ... 

Jsoúvě~i;jeiiéhŽ, m~Úlost se poz~á . teprve zjeiich skutečnosti! , ' 
. 'Dodatk~m' k tomu' jsou jistě: ~Iová' proL • Kr~j Čího, ,~ved~ná. o něco .dále 

v tomtéž jeho článku: ,;Kdybych' měl volbu' mezi katolictvím a. anglikánskou> . 
církví,' která setu, instaluje: 'za modlých a vlivných čin,itelů,'volil . hych; ,::' 
tamtu," [S, 429.) , ' ,,' ", 

(' . ' " 

Křest'anská revue přinesl~ posudek prof .• pr: Rádla o knize Dr.H~íkai 
, Za lepšícírkvL Uvedeme z něho některá místa ob~cněvýznamÍtá.~,Odpovědi 
dopisovatelů jsou" jak, vidět z jejich,stylisace; upřímné, a vyjadřují inyšlen~ 
kovou sitúaci lidu; jaká 'byla 'po' válce. Některé' jdou. do podrobností. a jsou' .': 

. milé. V tomto ohledu. jeanketa.velice poučná' a 'zachytila, nálady; které .' 
dnes už dávno vyprchaly, ale které po válce .vedly český. lid .. " Anketý se'; 
účastÍlilinejvětší většinou. prostí . lidé (Hník připomíná; že nápadně málo<" 
studentů a : duchovních) ; dobrá; jej ich názory. j so'u však individuálně prožitou : 
ozvěnou'nauk, .které' byly hlásányÍ-ia schůzích; v novinách' <i brožurách; 
které ,to byly názory?' Překvapuje, jak' se z'1111k'ety neozývá ani Marx ani 
Volná Myšienka; 'byly :snad II nás bez vlivu? Zvláště, překvapuje nánejvýš, 
slabá' ozvěna agitace nekatolických.církví;, ~uším, .~žejediný Adlof. je " jedňou, 

., •... 
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',_''; 'citován; nezar1áží tento:"f~kt?' Nepodceňoval bych ani ,~Úvu'I"He~béiuif: -Sv. 
Čecha a' j.; ani tí, se z ankety neazývají. ZalaženÍ navé církve',je dále dli.le
žitým zjevem thealagickým; jaké, pasitivní stanaviska' zaujímali členavé'navé 

',Církve k .otázkám jaka jsau manatheismus:bažství Kristava; svátasti,'ne-' 
smrtelnasti atp;? Nejspíš by jejich thealagické: adpavědi'byly hadně zma~ 
tené; ta nevadí, prataže se jedná a demakratickýprojev lídí, kteří qeměli 
náležitéha vychavánínáboženskéha; 'ale adpavědi by byly 'zajímavé dabavě. 
Buď jak buď, spis Hní~ův' jeútjímav,ým dakumentem; stojí za ta jej prastu
davata ulažit si jej jaka histarické zjištění' myšlenkové situace v pahnu
tých dabách.~aslaužíkaždémů, kda se zajímá a' vývaj nábaženských hnutí 
a prospěje, doufejme, i českoslavenské církvi samé." ' 'K. ' :,' 

3.e'nejn~věj§í z'iteratur;y z děli~'n)bože~stl)i;" 

Dějiny náb.oÚnství jako jedna .odvětví vědy a' náb.ožen!itví (vedle ethria~ 
lagie.psychologie, a sociolagie ' náboženství)ustálí1y ,se,' v, paslední dabě 
V pevných věde,cký!:/I ',~olejích" a vykazují st!Íle rastoucí práéi, d~ležitau', ne-," 
toliko' pro' vědecké poznání náboženství' jako zjevu' histarického, 'ale i' pra 
thealogií, která' musí také stavěti na zaručených výsledcích vědeckéha"ba
dání, nemá-li stavěti větrných zámků. Všimneme si zde v krátkém přehledu' 

", nejnovější literatury z, dějin náb.oženství a ,tím' aspoň' v, náznacíéh i, prablé-
, mů,. j im}ž 'se' obírá a výsledků, k, nim,ž d.ochází. " _ ," ď:" ' ; ",' ' 

Z všeob~c~ých děl upazarniIne aspoň na d~ě ,nejdůležitější. Je' ta přede
vším Bilderatlas ,zurRelígionsgeschichte, který vydává od ,r.' 1924 v Deicher.: 
tově nakladatelství v Lipsku Dr. Hans,Haas,pr.ofes.or, dějin nábažen'ství na 
universitě' v Lipsku" Zachavané .' umělecké památky rázu náboženskéha' 

" jsou, jedním z důležitých pramenů' dějin ,nábažímství;v některých pří~ 
pad~ch jsau jediným, přímým pramenem' pra, paznání' některéha nábažen-

, ství, ,kde se 'nezachavaly literární "památky, ,jindy důležitým 'daplň~ 
kenl památek písemných." V ,tamto atlase je: každému náboženstVÍ. věn.ován 
sami:Jstatriýsvazek, ,jehož vydání je svěřeno' odbarníkovi, který, nejen' pří
slušné obrazy vybral' a sestavil, ale k nim i popis připajil a více 'neba méně 

" .obšírným pajednáním o ,příslušném náboženství doprovadiL ,Ve.farmě ,atlasu 
'abraZŮjsoutó vlastně dějiny. náboženství a, ta velmi účinné, jéžta podávají' 

názorné d.oklady příslušné zbažtÍasti.V některých případech jsou v tamta' 
atlase uveřejněny obrazy, dosud známé 'pouze adborníkum. ď ',,"," 

, ' 'Prvýsvazek, by1.věnovánncibože~siví starých Germána' abyl,zpracaván _ 
'. lipským, gennimistau 'proL Dr.E: Mogkem; Repradukce jsoúvesměs velmi 

'dabré, na, křídovém, papíře provedené'a jéjich prostudavání podle připoje
,nýchpopisů, vtiskne názarně V, mysl charakteristické ,znaky datyčného ná-

. boženství, namnoze lépe než pročterií několika ,knih. Téhaž r. 1924 vyšel 
, i druhý, .objemný svazek, ,věnavaný náboženství egyptskému a' zpracavaný 

prof. Bourietem, který nápsal také' .obšírný úvad a' doprovad k, .obrazům, vše-
"stranně,vyhraným z velkého množství památek staraegyptského umění. ' 

, R;' 1925 ,vyšly čtyři menší sešity atlasu. Prvý, je věnován nábóženství 
Heihitů, národa,: který; jak. známó, byl půvadu indoevrapského' přijal da' 
veliké míry kulturu semitskau a byl pánem Předního .Orientuj. Palestiny; 
ještě než se do, ní nastěhovaly kmeny israelské. Vydání sešitu, .obstaral sám 
praf Dr. R Zimmern. Další sešit obsahuje památky nábofenství.babylonsko-

,assýrského a jeho vydání.apatfil praL Dr., B. 'Lándsberger: Sedmý '~svazek " 
je věilOván náboženství kultury egejské/která kvetla na, .ostrovech a' zemích 
kalem égejskéha moře v době 'před nastěhováním kmenů řeckých. 'Z, nábo~', '" 

"ženství egejského, máme'zachav4ny pouzepamálkyumělecké, žádné písem-" 
né, je, tedy tento.sešit vlastně sbírkau jediných ,pram'enů kpaznání, tohata ' 
náboženství~které' mělo značný vliv na nejstarší vývojové ',.období řeckéha'" 
náboženství.Vydántsvazku obstaral G.Káro."Další'svaúk obsahuje abra- ' 
zavé dakladYK poznání" náboženství Ainuů, praobyvatelů" .ostrovů' ,japan~' 

: 'ských 'a Sachalinu.: Vydal' jej sám, prof. Haas; napsav, i obsáhlou předmluvu, 
o tamta ,nábaženstvÍ. ! . ' i,' 
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V r;1926' vyšel jed.iný trojseŠit, věnoviiný 'památkám nábóženského ZI- , 
votusvěta a doby,' kdy 'vzniklo křesťanství. Jsou 'tu doklady, náboženského 'l 
synkretismu oné dóby, kdy V celé oblasti. hellenistické kultury z Egypta se 
rozšířila byl poztpěněn kultOsirida a Isidy s mysteriemi, Sarapida, Rúpo- • '1 
krata, dá.le ku. Hy syrs.ké,; maloasijské, různé myst.erie, d.ionysovské, eleusin~ ". ď • 

ské, orfika, čarodějnictví atd. To všechno je doloženo v uměleckých pa~ , .. , 
mátkáchz onédóby a .zdes~bráno i popsáno prof..J. Leipoldtem, ukazujíc' I 
nám názorně ráz zbožnosti prostředí, v němž se křesťanství šířilo. , .' " 

. Další sva'zek.atl;suvyše!·až r.1928 a je ,věnován indickému náboženství 
'džinistickému,' v zpracování .W~ Kirlelově, s obšírným úvodem. Obrazy zde. 
sebrané.v této úplnosti jsou po prvé přístupny širší veřejnosti. Téhož roku 

,vydal· A. Rumpl. dvoj sešit' s obrazovými památkami náboženství řeckého. Je 
tu přes 200 obrazů a mezi nimi téměř ani jeden z těch, které známe z knih 
'o řecké' kultuře; za to mnoho obrazů z' vás, hrobů, .kultických památek II 
jiných projevů náboženského života řeckého. '.' . ," ' . 

. Další' dva svazkyvýšly z~se až r .. 1930. Prof. Dr."J. Leiipoldt věn~val, 
samostatný sešit náboženství MithrQvě. které's ostatními 'kulty .orientálními ' , 

,. zaplavilo svět řecko-římský a bylo" vážným, konkurentem' mladého křesfan~ , , . 
. ství; inadnešním' Slovensku" bylo několik jeskynních svatyň Mithrových. 
Poslední z dosud vyšlých svazků atlasu obsahu' paUlátky náboženství sta· 
rých Mexičanu a' zpracoval jej proslulý odborník K. Th. Preúss, předeslav 

'obšírný úvod o náboženství staromexické kultury, jejíž·. písmo dosud' nebylo. 
rozluštěno. . . . .. 

Ve ~ydávárií 'dalších ,sešitťi atlasu, se bude pokraČovati. , , 

' .. , Jiným důležitým dí1~m obecného rázu jest 'druhé rozšířené vydání knihy 
Religionsgeschichtliches Lesebuch; kterou vydává ve spojení s. mnona I od
borníky AUred Bertholet,v nakladatelství Mohrověv Tubingúch .• Toto 2. vy.: 
i:lání vycházíodr; 1926 v sešitech různého objemu a každý.z .nich obsahuje 
německý. překlad výběru písemných památek' příslušného náboženství. I ,zde 
jsou přirozeně vydáványjednotlívé sešity odborníky a před texty bývá'pře~ 

'deslán úvod o příslušném náboženství, avšak na ro'zdíl od atlasu zde. po
měrně'krátký. Je tedy:i tato kniha sbírkou důležitéhopramenného materiálu, 

,pro dějiny náboženství a to důležitějšíhó,ještěnež jsoupam'átky umělecké ná· ' 
boženského. obsahu.' Jednotliví autoři se snáží zařaditi do svého výboru neF 
charakterističtější písemné památky, skýtající pokud možno všestranné poznání. 
příslušného nábožÉmství;, .. ' , . .....,....., . ,I, 

V r. 1926 vyšly tři sešity, této, velké náboženské čitanky, určenéarci ~ 
účelůín vědeckým~ Prof. Dr. K. f .. Geldner' pořídil výbor písemných pamá
tek nábožlmstvr zoroastrovského, ze starší i mladší Avesty. K. 'Th.' Preuss 
vydal památky' náboženství domorodcu amerických.· prof.' Dr. A.' Bruckner' , 
písemné památky ,k poznání .náboženství starých Slovanu. " ,. 
". Ki:. 1927 vyšlo pět sešitů, některé značně objemné. ,Tak prof.' M. P. 
Nilsson obstaral výbor písemných památek, náboženství řeckého,' prof. Kurt 

'.Lafte totéž 'pro nábožeiiství. římské a období synkretismu'doby císařské,.doc. 
E. Schmiti.výbor z náboženské . literatury. čínské, proC\yr. Schubbring. výbor 
z náboženské tvorby džinistické, prof. R. Thurnwald vybral doklady nábo~ 
ženského života domorodců v Australii ana jihomořských ostrovech. , 

V r .. 1928 vydal prof.-Geldner obsáhlý' sešit památek, náboženství véd.' 
ského abrahmanskéhoa:proL R"Kees, výbor ,2: náboženské literatury 
egyptské.. '.... " '. . ' ' .' ... '. ..' .' .... 

. . Dálší' tři' objemné sešity byly. vydány" r. 1929: Pražský. prof. Dr. M. 
Winternitz obstaral překlad. souborných písemných' památek staršího budd-

..' hismu, prof. T.' R. Schroder. sebral písemné doklady o náboženství starých 
/ \ Germánu á prof. .W. Krause doklady o náboženství· Keltu . . '.i' .' . 

Také ve vydávání tohoto, ~íla se pokráčuje. 

'/ 
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